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Resumo

A partir da analise epistemolégica dos discursos contrarios a Teologia, incluindo a
Ateologia, mostra-se a fraqueza e a incompletude argumentativa destes discursos. Essa
fraqueza esta ligada a um cientificismo relacionado com pretensas promessas cientificas
de imortalidade. Para evitar que isso se torne Fundamentalismo, o caminho proposto é que
sejam usados métodos teoldgicos desenvolvidos para as argumentacoes teoldgicas, de
forma a sustentarem o dialogo mais do que uma disputa sem sentido.

Palavras-chave: Ateismo. Teologia. Ateologia.

Abstract

By the epistemological analysis of discourses against Theology, including Ateology, the
weakness and argumentative incompleteness of these discourses is shown. This weakness
is linked to a scientificism related to pretended scientific promises of immortality. To
prevent this from becoming Fundamentalism, the proposed path is to use theological
methods developed for theological arguments to sustain dialogue rather than a
meaningless dispute.
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A Teologia teve a sua morte?

Introducao

“Deus” é um dos assuntos mais debatidos nos ultimos tempos, embora nem sempre o
debate se denomine como um contexto teolégico. Neste debate, porém, falta uma estruturagao
metodolégica, levando, em geral, a posi¢cdes fundamentalistas. Por estruturacao metodolégica
entende-se a consideracdo dos métodos cientificos e teolégicos nos debates, nos quais a Léogica
impessoal predomina sobre opinides pessoais. Este artigo analisa posi¢des contrarias a
Teologia, que equivalem a uma sentenca de Morte para a Teologia. Por Morte, com inicial
maidscula, entende-se a ideia de falta de necessidade do campo de conhecimento teolégico.
Para esta andlise, que ndo pretende ser abrangente, este artigo apresenta situacdes em que a
Teologia é atacada por ateus e crentes (Macedo, 1993; Ribeiro, 2009; Sagan, 2008) e detalha uma
proposta de Ateologia de acordo com Shook (2014, 2015, 2018).

O entendimento da Teologia como algo necessario nem sempre foi pacifico. Por
exemplo, em 1764, Voltaire ja indicava a pretensa inutilidade da Teologia em seu verbete no
Dicionario Filoséfico:

O que o desgastou por demais foi a dificuldade de dispor na cabega tantas coisas cuja
natureza é serem confundidas e de lancar um pouco de luz sobre tantas nuvens.
No entanto, como estas pesquisas constituiam o dever da sua condicdo, dedicou-se a elas,
nao obstante tais repugnancias. No poente de seu laborioso trabalho, acabou por chegar a
conhecimentos ignorados pela maior parte dos seus confrades. Ao passo que se tornava
mais verdadeiramente sabio, mais desconfiou de tudo o que sabia. Foi indulgente durante
toda a sua vida. Chegada a hora da morte, reconheceu que tinha consumido inutilmente a
sua vida (Voltaire, 2006, p. 473).

A consequéncia da visdo iluminista de Voltaire foi o abandono da Teologia como algo
possivel de ser metodologicamente estudado. Essa visdo gerou uma associacdo da Teologia
como uma forma ndo cientifica de tratar o mundo, sendo considerada apenas ilacdes
complexas e sem sentido, desconsiderando o seu método. Foi definida como algo a ser
abandonado, ou seja, foi decretada uma sentenca de Morte.

A andlise de alguns artigos que se posicionam contra a Teologia, com a indicacdo de
falhas metodolégicas, vai apontar que estes artigos apenas pretendem o fim da Teologia, o que
se chamou de Morte da Teologia. Mas, como partem de uma visdo distorcida da Teologia, ndo
atingem seu intento.

Para a anélise dos artigos indicados (Macedo, 1993; Ribeiro, 2009; Sagan, 2008; Shook,
2014, 2015, 2018), vai-se verificar se estes textos usam completamente o método teolégico ou se
fazem uma analise pessoal sobre um assunto teolégico.

O que é Teologia e seu Método

Antes de abordar as criticas, é preciso definir o que é Teologia e o que é metodologia
teolégica. O estudo da Teologia nédo se limita ao espiritual, ao transcendental. Ndo é um tratado
sobre divagacdes inuteis. Embora ndo abandone a necessidade do entendimento do espiritual,
a Teologia também tem o foco de incentivar a¢cdes em coeréncia com a Fé, com a forma
espiritual de ver o mundo. Em outras palavras, a Teologia questiona se as a¢des humanas estao
de acordo com a “luz da Fé", a Revelacdo, a Mensagem de Deus, o espiritual. A “Fé agir por amor”
(Aquino, 2003, p II-1I, g.4, a.2) significa que a Teologia ndo se limita ao teérico, ao transcendental.
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Isso ndo é abandonar o espiritual, mas a Teologia é um conhecimento tanto transcendente
como, principalmente, humano. A Teologia aborda as questdes tiltimas da Humanidade em sua
relacdo com as questées humanas atuais. Ou seja, busca saber o que é o Ser Humano atual
diante de Deus, diante da Eternidade, diante da Perfeicdo. Conforme indica Boff (2015, p. 54),

o primado do enfoque da fé sobre qualquer outro se funda na transcendéncia da prépria
fé em base a seu contetido. A teologia visa principal e finalmente a Deus e ao seu Reino
eterno e nio as questdes imanentes de tempo, enquanto fechado em si. Se essas questdes
entram na teologia, e somente na medida em que sdo abragadas e salvas por aquela
primeira e decisiva dimensao. A histéria sé se mostra salvifica sub specie aeternitatis.

E isso ndo é feito sem método. A Teologia tem um método abrangente, racional e
consistente, que surgiu formalmente durante a absorcao da ciéncia aristotélica por teélogos.
Considerar que a Teologia ndo tem um método racional é decretar a Morte da Teologia. Ndo se
defende que se volte, sem critica e questionamento, a Teologia de Tomas de Aquino ou de
Agostinho, mas que se reconheca que a Teologia tem método e que este método é valido e deve
ser levado em conta nos debates teolégicos.

Também nio se defende que se utilize o método da forma como foi proposto por
Agostinho ou Toméas de Aquino. Ha atualizagées. O problema que se aponta é ignorar o método
teolégico para dizer que ndo existe possibilidade de Teologia. Ou associar a um pretenso
dogmatismo, o qual desde o comeco da Teologia foi combatido.

O Método Escolastico, um dos primeiros em Teologia, também conhecido como método
“Sim-Nao", exige que se responda as questdes iniciando com uma consideragdo dos diversos
argumentos favoraveis (sim) e contrarios (nio) existentes e que devem ser analisados pelo
autor de forma a serem aceitos ou refutados ap6s a apresentacdo da argumentacao do autor.
Para os autores Kretzmann e Stump (2019, p. 14),

o formato literario que é caracteristico da obra de Tomas de Aquino (e de outros fil6sofos
escolasticos), o “método escolastico’, € uma marca da filosofia medieval. Os tratados
escritos neste formato sdo normalmente divididos em “questées” ou topicos principais
(como “Sobre a verdade”), os quais sdo subdivididos em “artigos”, que sdo anélises
detalhadas de questdes especificas do tépico (como “Se a verdade se encontra nos
sentidos”). A andlise realizada no artigo comec¢a com uma tese afirmativa ou negativa em
resposta a questdo sim-ndo do artigo, e a tese &, entdo, apoiada por uma série de
argumentos. Como a tese normalmente é oposta a posicdo que o autor tomara, seus
argumentos de apoio sdo frequentemente chamados de “obje¢des”. Imediatamente apds
as objecdes, ha a apresentacdo de pelo menos uma evidéncia relativa ao outro lado da
gquestdo - o sed contra (“Mas, em sentido contrario..."). O sed contra é, as vezes, um
argumento ou dois, as vezes, simplesmente uma citacdo de uma autoridade relevante -
apenas o suficiente para lembrar ao leitor que, apesar de todos os argumentos que apoiam
a tese, ha motivos para considerar seriamente o outro lado. O corpo do artigo contém a
resposta fundamentada do autor a questdo inicial, invariavelmente discutida e muitas
vezes introduzida por explicacdes e distingbes pertinentes. O artigo conclui, entdo,
geralmente com as réplicas do autor a todas as obje¢des (e, as vezes, também ao sed contra),
de maneira que a forma do artigo é a de uma discusséo filosé6fica ideal.

Ao contrario do que se critica a Teologia, 0 Método Escolastico ndo parte de uma visao
dogmatica, Ginica e unificada sobre o assunto. O método comeca apresentando as diversas
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visbes e apenas apds isso que surge a argumentacio do autor. E um método que ajudou a
construir a atual Metodologia Cientifica e foi evoluindo com o tempo.

O papa Ledo XIII, em 1879, fez uma defesa do uso dos métodos teolégicos de Tomas de
Aquino na Enciclia Aternis Patris (Ledo XIII, 1879). Como indica Ventresca (2008),

Ledo via no tomismo mais do que um conjunto de auténticos primeiros principios.
Ele também percebeu que o método tomista — a "sabedoria de Sdo Tomas" e 0 "uso correto
da filosofia" — era necessario para que os pensadores cristios pudessem encontrar uma
maneira de permanecer consistentes com os primeiros principios de sua prépria heranca.

Quando se pede a retomada dos métodos, indica-se que o foco da Teologia deve ser o
entendimento de questdes atuais e ndo apenas um compéndio de doutrinas ou dogmas.
O Objetivo da Teologia deve ser a relacdo da Humanidade de hoje com Deus. Teologia nao é
Apologia, embora possa se revestir deste carater em algumas situacdes. A Teologia também nao
é reposta a questdes do passado. A Teologia lida com o tempo atual e seus problemas.

As criticas a Teologia

As criticas a Teologia serdo apresentadas pelas propostas de Macedo (1993), Ribeiro
(2009), Sagan (2008) e Shook (2014, 2015, 2018). A ideia ndo é apresentar ou classificar as criticas,
mas apontar algumas das criticas evidenciando uma tendéncia geral de abandono de métodos
teolégicos.

Macedo (1993) escreveu um pequeno livro contra a Teologia. Lider de uma igreja
evangélica entdo em crescimento, defendeu que a Teologia traz desunido e prejudica a
integracao entre as diversas igrejas cristas. Assim, indica a necessidade de uma “Libertacao da
Teologia” como forma de criar uma unificacdo de pensamento, que é, segundo sua visdo, uma
caracteristica fundamental da Igreja. Macedo sugere que

a Teologia, de um modo geral, enche a mente do homem, porém jamais o seu coragao. Nao
se pode entender Deus através de ideias e argumentos, por mais sélidos ou cientificos que
possam parecer. Deus é Espirito e importa que O adoremos em Espirito e em Verdade.
Os teblogos criam tantas “verdades” que chegam a confundir aqueles que desejam adorar
a Deus. E gracas aos tedlogos que existem hoje milhares de denominac¢ées evangélicas
praticamente se digladiando entre si; a prépria igreja catélica deve aos seus teblogos suas
divisGes e seus atritos internos (1993, p. 18).

A ideia do autor é evitar o didlogo e o debate entre as diversas correntes teolégicas, que
é uma caracteristica da Teologia. Ao contrario do que coloca Aquino (2003, p II-II, g.4, a.2),
a Teologia, para Macedo, é apenas a colecao de dogmas e verdades definidas por uma lideranca,
e ndo um didlogo proveitoso sobre Deus e sobre a Humanidade. No fundo, ndo ter o debate da
Teologia evita o didlogo na Igreja e cria uma subordinacio aos lideres sem questionamento.

Em outros casos, a Teologia é vista como algo ultrapassado, que nido se liga aos
conhecimentos atuais. Parte-se da ideia de que a Teologia (como um todo) é algo incompleto
para a atualidade, é considerada um proselitismo inutil. Assim, ha até a proposta de uma
“terapia” para a Teologia, a “Teologia no Diva’, como se a Teologia nio tivesse seu proéprio
conjunto de conhecimentos. De acordo com Ribeiro (2009):
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a prova de fogo de sua terapia dar-se-4 quando te6logos e teblogas formos para a escola.
Nao é que a teologia va, agora, educar o mundo. Pelo contrario — vai sentar-se,
comportadamente, e frequentar as aulas. A teologia vai para a escola, e vai jogar o jogo da
escola. Vai descobrir quem é, na terapia, e o que é, na escola. Nao tenho a minima ideia de
quem - do que - ela sair4, depois desse processo. Mas ele é necessario.

Em outras palavras, Ribeiro descaracteriza toda a Teologia elaborada previamente. Para
ele, é preciso que a Teologia ndo dialogue, mas se submeta aos desenvolvimentos considerados
atuais em area diversas. Isso é deixar de ser Teologia por mudar o enfoque dos assuntos.
Assim, a Teologia somente foca na Humanidade sem considerar a transcendéncia e sem
considerar Deus.

Outra forma de criticar a Teologia é apresentar questdes teolégicas de forma incompleta,
resultando em conclusdes nem sempre verdadeiras. E o caso de tomar parcialmente a analise de
um problema e o apresentar como completamente entendido. Por exemplo, Sagan (2008, p. 183)
tenta mostrar a inexisténcia de Deus pela ndo solucdo do Problema do Mal. Em poucas
palavras, o autor repete o famoso Paradoxo de Epicuro. E conclui a nido existéncia de Deus
neste argumento.

E ha certos problemas classicos para a existéncia de Deus. Deixem-me mencionar alguns
deles. Um é o famoso problema do mal. E basicamente o seguinte: considerem por um
instante que o mal existe no mundo, e que a¢des injustas as vezes ficam sem puni¢do. E
considerem também que existe um Deus benevolente para com os seres humanos,
onisciente e onipotente. Esse Deus ama a justica, esse Deus observa todos os atos
humanos, e esse Deus é capaz de intervir de forma decisiva nos assuntos humanos. Bem,
para os filésofos pré-socraticos, essas quatro afirmacgées niao poderiam ser verdadeiras ao
mesmo tempo. Pelo menos uma delas teria que ser falsa. Vou dizer de novo quais sio elas.
Que o mal existe, que Deus é benevolente, que Deus é onisciente, que Deus é onipotente.

Embora o Problema do Mal possa ser indicado como “classico’, outros autores
posteriores a Epicuro trataram do assunto. Ao invés de abordar o problema de forma
abrangente, Sagan faz uma escolha subjetiva de uma forma de ver o problema. Ha a escolha de
um ponto de vista e toma-se, sem analisar os pontos divergentes, esse ponto de vista como
Verdade. H4 um subjetivismo e o fechamento em uma tnica fonte de conhecimento.

Causaria surpresa se Carl Sagan fizesse isso com a Fisica e dissesse que a Mecanica
Newtoniana tem validade universal, inclusive para situagdes de velocidades préximas a
velocidade da luz. Isto seria considerado um grave erro cientifico e suas colocagdes serviriam
de exemplo de ma ciéncia. Alids, atividade que Carl Sagan criticava em varias de suas
divulgacdes cientificas. Quando se faz isso com a Teologia, 0 mesmo julgamento criterioso
de Sagan nao se apresenta. Sem entrar em muitos detalhes, pois este ndo é o objetivo deste
artigo, pode-se indicar um autor que invalida a resposta do Problema do Mal como colocada
por Carl Sagan.

A impossibilidade alegada por Sagan foi resolvida por Agostinho ao abordar o
Livre-Arbitrio (Agostinho, 1995, p. 143). O Mal existe porque, segundo Agostinho, as pessoas tém
liberdade de escolha e de julgamento. Mas é facil distorcer e simplificar a Teologia e nio
considerar o pensamento completo desenvolvido a partir da questdo proposta.

Pretende-se mostrar que a Teologia ndo tem sentido, pois um simples Paradoxo, segundo
Sagan (2008), derruba toda a fundamentacdo da Teologia. Mas é apenas uma deturpacao do
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método teoldgico para apoiar uma opinido pessoal. A demonstracdo desta forma proposta
deveria considerar, no caso, a resposta de Agostinho, e ndo apenas a ideia atribuida a Epicuro.

E interessante a semelhanca do discurso dessas citacdes com as ideias de Voltaire
(Voltaire, 2006, p. 473). As citagdes mostram que a Morte da Teologia ndo é um desejo de apenas
ateus, ha religiosos que também a querem. Isso reforca a tese de que a Morte da Teologia
decretada é um fenémeno causado por algo mais do que a auséncia de crenca em Deus.

As criticas apresentadas nio se focam num questionamento da validade dos métodos.
Nao apresentam as falhas metodolégicas ou epistemolégicas, mas se focam nos principios que
norteiam a Teologia. A Teologia questiona, fere, assusta, obriga mudancas. Dai a necessidade de
decretar a sua Morte, por muitos que ndo admitem mudancas. Até se pretende criar uma
ciéncia contra a Teologia como sera abordado a seguir.

A Ateologia que se pretende Ciéncia

A questao sobre a oposicao a Teologia serd aprofundada com o detalhamento de uma
proposta de nova ciéncia: a Ateologia (Shook, 2014, 2015, 2018). Shook (2014) define o programa
da Ateologia:

A "ateologia cientifica" baseia-se na ciéncia atual e no método cientifico para refutar os
apelos da teologia natural a questfes naturais para inferir a existéncia de Deus e
questionar qualquer valor explicativo para Deus. Desafios ateolégicos impressionantes as
religides aplicam esses dois métodos, o racionalista e o cientifico, em conjunto cooperativo,
a fim de explicar completamente por que a crenga em Deus acaba por ser irracional.

O foco principal da Ateologia é organizar e unificar as criticas a Teologia. O fundamento
da Ateologia é que a Teologia deve ser racionalmente combatida, porque, segundo o
proponente, ndo se baseia em fato valido, ou seja, a existéncia de Deus. A Ateologia é a reuniio
das criticas a Teologia em nome da Ciéncia.

Segundo Shook (2014), a Ateologia deve ser um campo unificado de conhecimentos e de
programas de forma a ganhar forca contra a Teologia. Aproxima-se do ativismo e da unificacao

epistemolégica. Ndo pode haver didlogo interno. Segundo Shook (2014),

Muitos atedlogos hoje em dia estdo focados em descobrir quais apologéticas ateistas
simplistas podem obter mais aplausos. [...] Tempo suficiente tem sido desperdicado por
disputas internas dentro da ateologia, a medida que a teologia ganha terreno imerecido.
A menos que a ateologia tenha sua prépria casa em melhor ordem, sua relevidncia
desaparecera, assim como alguns comentaristas seculares e religiosos ja suspeitam. O
baixo estado de debate em que o ateismo versus a religido caiu, pelo menos para a
visualizacdo publica, exige uma teologia cientifica que esclareca as coisas.

Embora indique um “debate”, a Ateologia parte de uma ideia prefixada (ou, de forma
mais precisa, ideologia), que é considerada inquestionavel. Neste sentido, é importante reforcar
que o Método Cientifico ndo prega uma uniformidade de conhecimentos véalidos. Alias,
conforme indica Paine (2010), a unidade e a uniformidade de fontes epistemolégicas sdo fontes
do Fundamentalismo. A verdade cientifica é o resultado de confirmacdes por experimentos e
do debate légico. A diversidade é um dos principios da Ciéncia.
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A necessidade de unificacdo também é atribuida a Teologia por esta proposta de
ciéncia. Shook (2018) coloca a Teologia como se fosse um todo unificado e ndo debatido, um
conjunto de dogmas. Por exemplo, Shook (2018, p. 163) indica:

A Teologia ha muito se queixa de que a cosmovisao cientifica é incompleta, uma vez que a
pura presuncao de que as leis da natureza estdo l4 para serem descobertas é uma premissa
que requer justificacdo, uma justificativa que nem a ciéncia nem o naturalismo podem
fornecer.

O tratamento genérico e unificado da Teologia, que também ocorre em Macedo (1993),
em Ribeiro (2009) e Sagan (2008), é questionavel. A Teologia é muito rica em detalhes para seus
conhecimentos serem tratados uniformemente e genericamente. Teologia é didlogo.

No sentido de uniformidade de visées, Shook (2014) classifica a Ciéncia como algo que
se baseia em evidéncias testadas ao contrario da Teologia. E uma simplificacio epistemolégica.
A Ciéncia lida com os modelos de funcionamento do mundo e os testa na realidade. E claro que
sdo necessarias evidéncias, mas estas evidéncias devem ser corretamente julgadas. E este
julgamento se da pela Légica e pelo Raciocinio corretamente conduzido, e ndo por conceitos
previamente considerados corretos. Para Shook (2014), Ciéncia é algo apenas experimental e
nao dedutivo:

A ciéncia utiliza evidéncias crediveis, evidéncias com significado e relevancia para
investigacdes cientificas em andamento. Os cientistas coletam muitas informacdes
durante suas investigacGes que ainda ndo chegam ao nivel de evidéncias confiaveis, na
esperanca de que tais coisas possam ser Gteis no futuro.

Por outro lado, Shook (2014) indica que as evidéncias da Teologia sdo definidas a partir
dos dogmas, e ndo de uma experimentacao. Porém, essa colocacao se assemelha ao conceito de
Paradigma de Thomas Kuhn. De acordo com Kuhn (2018, p. 72), as provas cientificas partem de
um modelo aceito pela comunidade cientifica como normal, ou seja,

daqui por diante referir-me-ei as realizacdes que partilnam essas duas caracteristicas
como “paradigmas’, um termo estreitamente relacionado com ‘ciéncia normal”. Com a
escolha do termo pretendo sugerir que alguns exemplos aceitos na pratica cientifica real
- exemplos que incluem, ao mesmo tempo, lei, teoria, aplicagdo e instrumentagdo -
proporcionam modelos dos quais brotam as tradi¢des coerentes e especificas da pesquisa
cientifica.

2

O que Shook (2014) coloca como ‘evidéncia credivel” é aceitavel dentro de um
paradigma, dentro de um modelo de pensamento cientifico. O que é evidéncia em um modelo,
pode nio ser evidéncia em outro modelo. Depende-se dos modelos disponiveis dentro do
paradigma cientifico.

A dificuldade epistemolégica de Shook estd em néo perceber que fazer Ciéncia nao é
fazer uma colecdo de evidéncias escolhidas ao acaso, com ideias prévias, como a nao validade
de todas propostas da Teologia. A Ciéncia é, na verdade, o julgamento de conceitos sobre um
assunto. As evidéncias sio apenas um dos instrumentos de julgamento, ao que se juntam a
Logica e o Raciocinio. A Ciéncia comeca pela apreensdo de conceitos, seja dogmas, dados ou
ideias. O julgamento dos conceitos apreendidos em um raciocinio cientifico é posterior a esta
apreensao. Como indica Severino (2002, p. 191),
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O discurso cientifico é fundamentalmente raciocinio, ou seja, um encadeamento de juizos
feito de acordo com certas leis loégicas que presidem a toda atividade do pensamento
humano. [..] Como ultimo ato de conhecimento da inteligéncia, o raciocinio é precedido
pela apreensao, que dera lugar aos conceitos, e pelo juizo, que dera lugar as proposicdes.
O raciocinio é, portanto, a ordenacao de juizos e de conceitos.

Sendo juizos encadeados, o discurso cientifico deve ser aberto. Nao ha verdades
absolutas em Ciéncia. Isso implica que uma Ciéncia sempre parte de conceitos prévios e cria
uma cadeia de julgamentos sobre as consequéncias destes principios. Ou seja, o Método
Cientifico é mais um debate ou um didlogo do que uma definicdo de verdades absolutas.

O juizo prévio da Ateologia é que a Teologia ndo pode ser considerada verdadeira por
nao ter provado a existéncia de um de seus fundamentos, ou seja, a existéncia de Deus.
Mas nao ha provas nem da existéncia nem da nao existéncia de Deus. Porém, existem varias
Ciéncias sem principios provados.

Um exemplo é a Geometria. Dentre seus conceitos fundamentais, a Geometria usa o
conceito de ponto. O ponto, na Geometria, é definido como algo sem dimensao. Nao h4, portanto,
uma existéncia material e sensivel para o ponto. Por outro lado, ninguém fica discutindo se a
Geometria é valida ou ndo pela nio existéncia material do ponto. A validade da Geometria esta
em seus resultados. A imaterialidade dos principios ocorre também em outras ciéncias como a
Matematica (por exemplo, na definicdo do nimero), a Biologia (por exemplo, na definicdo do que
é vida) e na Fisica (por exemplo, na definicdo do que é matéria ou do que é gravidade).

Neste sentido, a discussdo sobre a existéncia de Deus ndo é um tema teoldgico
relevante. E mesmo que se discuta longamente, ndo invalida todo o restante da Teologia.
A Teologia néo é apenas uma Ciéncia de Deus, mas um conhecimento que relaciona Deus, ou
melhor definindo, o Sagrado, com a Humanidade.

Para Shook (2018), porém, o Método Cientifico ndo admite o Mistério, o abstrato. Para
ele, o Mistério é irracional, ou seja, o Mistério é tudo o que a razdo nio pode explicar ou
compreender. Porém, ndo haver explicacdo cientifica ndo significa ser irracional. Como diz
Sagan (1995, p. 47), a Ciéncia busca elucidar mistérios.

2 2

O modo cientifico de pensar é ao mesmo tempo imaginativo e disciplinado. Isso é
fundamental para o seu sucesso.[...]. Imp&e-nos um equilibrio delicado entre uma abertura
sem barreiras para ideias novas, por mais heréticas que sejam, e o exame cético mais
rigoroso de tudo — das novas ideias e do conhecimento estabelecido (Sagan, 1995, p. 47).

A imaginacdo, o mistério, as alternativas sio todos parte do processo cientifico. Sem o
mistério, sem a imaginacao, a Ciéncia ndo consegue questionar. Ou seja, se for aplicado o
conceito de Shook (2018), sera acabada a possibilidade de Ciéncia. Para a Ateologia, ndo se pode
guestionar a ndo validade da Teologia.

Assim, pode-se concluir que a proposta de Ateologia de Shook (2014, 2015, 2018) é mais
caracteristica de acdes proselitistas do que uma estrutura cientifica. A proposta da Ateologia é
mais uma discussio hostil do que um sistema metodolégico. Para Jaspers (1971, p. 76),

numa discussao hostil entre individuos inflexiveis, cada qual busca impor sua opinido ao
outro. [...] Esse tipo de didlogo — método civilizado de encontrar caminho comum, mesmo
quando hé oposicdo entre os que o procuram - exige o preenchimento de certos requisitos
basicos. [..] Um desses requisitos liga-se ao tema de que nos ocupamos: ja 0 mencionei e
volto a repeti-lo: importa estar convicto de que o conhecimento cientifico difere
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radicalmente do conflito intelectual entre forcas opostas. Ndo obstante, a pureza do
conhecimento cientifico e a clareza que se consiga nos conflitos de ideias se estimulam e
se favorecem mutuamente.

Ao se colocar como um conflito intelectual contra a Teologia, a Ateologia deixa de se
caracterizar como um discurso cientifico. Nao ha o julgamento aberto, pois a Ateologia adota
que a Teologia é errada desde o principio. A Ateologia quer decretar a Morte da Teologia. Mas,
como serd tratado no préximo item, esta questao vai além de uma disputa de crencas sobre a
existéncia de Deus.

Por que a Teologia é contestada?

A questdo que se aborda neste item é refletir sobre o motivo de se evitar a Teologia ao
ponto de nado se estabelecer um dialogo, mas apenas, como diz Jaspers (1971), estabelecer o
“conflito intelectual entre for¢as opostas”.

Antes das promessas da Ciéncia e da Tecnologia sobre a imortalidade, surgidas nas
Revolucao Industrial, a Religido era o unico conhecimento que explicava a Morte. Ao adotar a
promessa de imortalidade da Ciéncia e, como consequéncia, repudiar a possibilidade de Morte,
abandona-se a Religido e a Teologia. Elas tornam-se incomodas. Recordam a finitude do Ser
Humano. Como indicam Libanio e Murad (2007, p. 36),

a vida humana intercala-se, como curto lapso diurno, entre duas gigantescas noites.
A noite da ndo-existéncia. Ontem nao éramos. (...) Ap6s a morte, abre-se nova noite escura
sem término. Entre essas duas ameacas do caos inicial e final, o ser humano caminha
solitario, sem luz. A teologia, ao fazer-se companheira, quer contar-lhe as estérias de Deus
que lhe permitem encontrar sentido para esta aventura tdo breve entre os infinitos do
ontem e do amanha.

A Teologia, ao ligar esses dois infinitos, trata ndo somente da Vida como da Morte.
E isso assombra. A Teologia busca uma visao holistica do Ser Humano como alguém que vem
do infinito e vai ao infinito, ou seja, para a Teologia, o Ser Humano é alguém destinado nascer,
viver e morrer para atingir a transcendéncia da vida com Deus. Ao contrario, a Ciéncia procura
prolongar a vida material. O Ser Humano é visto, pela propaganda da Ciéncia, como uma
maquina com a promessa de ser imortal materialmente. A Morte ndo tem espaco nesta forma
de ver o mundo. A Morte é algo a ser derrotado.

O entendimento de que a Teologia é incémoda esté ligado ao fato de que a Teologia fala
de Vida e de Morte com igual maestria e naturalidade. E esta capacidade desafia as promessas
cientificistas da Ciéncia e ameaca as estruturas advindas disso. Como diz Alves (1981, p. 127):

talvez encontremos aqui as razdes por que a sociedade oculta e dissimula a morte,
tornando-a até mesmo assunto proibido para conversagado. A consciéncia da morte tem o
poder de libertar e isto subverte as lealdades, valores e respeitos de que a ordem social
depende. Colocando os sepulcros nas maos dos deuses, a religido obriga a inimiga a se
transformar em irma... Livres para morrer, os homens estariam livres para viver.

A Ciéncia, por sua vez, ndo por seus métodos, mas pela sua propaganda iluminista e
progressista, tende a indicar que o Ser Humano ndo tem limites para aplicacdo dos seus
conhecimentos. Segundo esta visdo, que pode ser denominada “cientificista’, h4 um mundo de

Revista Pistis Prax., Teol. Pastor., Curitiba, v. 16, n. 2, 2024 301



A Teologia teve a sua morte?

infinitas possibilidades, de ilimitado atendimento e ilimitadas solucdes a todos os problemas.
Assim, a “propaganda” cientifica indica que os Seres Humanos sdo Super-Homens. A Teologia
nao tem mais lugar nestes conceitos cientificistas.

Este enfoque cientificista é mais propagandistico do que real. A prépria Ciéncia definiu
que todo o processo fisico tem perdas de energia na sua execucdo. E a Segunda Lei da
Termodinamica, com aplicacdo mais conhecida em maquinas térmicas e geladeiras domeésticas.
Em outros termos, esta lei propde que a Entropia aumenta ao longo do tempo. Em termos mais
amplos, o conceito de Entropia significa o grau de desordem de um sistema. E esta desordem
sempre aumenta se nao for fornecida energia no sistema.

A consequéncia implacavel da Segunda Lei da Termodinamica é que sistemas fisicos
irdo fatalmente se degradar durante o tempo. A ndo ser que ocorra alguma intervencgio para
restauracao e manutencao do sistema com gasto de energia, ele entrara fatalmente em colapso
apoés sua vida atil. Uma outra forma de indicar isso é verificar que os processos fisicos sdo todos
ineficientes. Ndo se conseguem transformacdes de energia cem por cento (ou idealmente, na
linguagem da Fisica) eficientes. Os sistemas fisicos sempre falham, sempre ocorre a Morte.

Quando se compara esta lei fisica com a promessa cientificista, chega-se a conclusdo de
que a promessa de uma Ciéncia que vencera totalmente a Morte nio é to plausivel quanto a
propaganda iluminista faz parecer. Ou seja, a prépria Ciéncia mostra que o mundo material
tem suas limitagdes. Em outras palavras, ha a necessidade de uma visdo mais realista da
Ciéncia. Stenmark (2014, p. 367) propde que

o realismo cientifico é, grosso modo, o ponto de vista que entende que as teorias da ciéncia
sdo verdadeiras ou falsas, ou pelo menos aproximam-se da verdade e da falsidade, por
conta da maneira como capturam as caracteristicas do mundo, independentes da
linguagem ou do observador.[..] As teorias procuram oferecer um relato do que acontece
por tras dos fendmenos que experimentamos, e assim a ciéncia nao esta apenas na busca
de uma descricdo cuidadosa e metodolégica dos aspectos observaveis do mundo. Mas
claro que é possivel, ao invés disso, defender uma visdo ndo realista ou antirrealista da
ciéncia e isso influenciaria no como a ciéncia e a religido sao relacionadas.

O abandono da Teologia proposto por Macedo (1993), a sua sujeicdo a uma filosofia
secular proposta por Ribeiro (2009), a simplificacido de Sagan (2008) e a criagdo de uma ciéncia
de oposicdo por Shook (2018) sdo parte do mesmo fenémeno sobre a Teologia. Isto é, a perda
de uma visdo transcendental trazida pelo sucesso de conquistas cientificas e por falsas
promessas cientificistas. O abandono nio se baseia nos fundamentos e métodos da Teologia,
mas numa visao simplista da Teologia. Por exemplo, analisando a producao dos Neoateistas,
Imbert (2013) indica que,

a principio, os desafios dos Novos Ateus nio parecem ser tdo sérios quanto se poderia
temer. Sua cruzada contra a religido soa como uma diatribe desorganizada, em vez de um
confronto ponderado de ideias e visées de mundo. Seus argumentos sdo como "uma

meditacdo sobre alguns aspectos do mundo escolhidos arbitrariamente".

Mas a Teologia é fundamental, como sera tratado a seguir.
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Por que a Teologia é fundamental?

A Teologia é capital para evitar o Fundamentalismo, um grande problema de nossa
época. Isso ocorre porque a Teologia é uma forma de questionar o Sagrado e sua relagdo com a
Humanidade. Segundo Paine (2010),

atitudes ateias e agnésticas, apoiando-se nos resultados da ciéncia — mas que se
proclamam além dos limites de competéncia das proprias ciéncias, e ousam
pronunciamentos filosoéficos, até metafisicos, sobre assuntos que, metodologicamente,
jazem fora do seu campo de pesquisa — ndo sdo menos suscetiveis da degeneracdo do
discurso e geracdo de antagonismos desnecessarios. Nao sdo menos fundamentalistas.

Em outras palavras, a Teologia fornece o método que permite uma andlise mais apurada e
metodolégica sobre o assunto “Deus’. Esta falta de embasamento teolégico nos artigos analisados
(Macedo, 1993; Ribeiro, 2009; Sagan, 2008; Shook, 2014, 2015, 2018) contrasta com a pretensa
visdo racionalista apresentada normalmente como caracteristica fundamental daqueles que
sdo contra a Teologia. Mas a Teologia é a racionalidade aplicada aos problemas da Fé.

Nossa época pede teologia. A cultura moderna é essencialmente reflexiva: ndo se contenta
apenas como recurso a tradicdo, mas pergunta sempre pelo porqué de tudo. Mesmo a
chamada razio pés-moderna, embora prefira o “discurso fraco”, ela também precisa ser
submetida a discernimento. Mais: as questdes atuais com que a fé se vé confrontada sdo
tao complexas que exigem reflexdo elaborada e rigorosa (Boff, 1999).

Boff aponta a necessidade da estrutura racional da Teologia na cultura Moderna.
Ao contrario do que defende Shook (2018), a Teologia ndo é uma apologia a existéncia de Deus.
A existéncia de Deus é apenas uma premissa para a Teologia, da mesma forma que muitas
Ciéncias tém premissas nio provadas, como o conceito do ponto na Geometria.

De forma mais racional, a Teologia deveria ser julgada por seus resultados e ndo por suas
premissas. Deveria ser julgada pelas suas reflexdes e conclusdes. Pelas acées de amor e caridade
que gera e incentiva. Porém, as reflexdes teolégicas sdo incémodas por considerar os limites, a
finitude e a Morte. Por outro lado, a queda da utilizacdo de conceitos teolégicos contrasta
grandemente com a visio critica dos primeiros ateus do Iluminismo. Na época, era indicada a
necessidade de abandonar dogmas e promessas consideradas vazias. Para G6zdz (2022),

0 abade catdlico Jean Meslier (m. 1729) é considerado o primeiro ateu moderno. Ele negou
a existéncia de poderes sobrenaturais, incluindo também o Deus cristdo. A critica
inicialmente latente de Meslier a Igreja foi revelada somente ap6s sua morte por Voltaire
(Francois-Marie Arouet, m. 1778), que, em suas obras coletadas, incluiu os manuscritos
compilados do falecido como seu “testamento’.

O Ateismo de Meslier era contrario a falta de reflexdo que os padres catdlicos eram
obrigatoriamente submetidos na Franca antes da Revolugao de 1792. O padre deveria apenas
ser o repetidor do que a lideranca da Igreja Catélica preconizava, sem ter a liberdade de
guestionar, analisar e debater os conceitos da Fé. Nao poderia pensar. De acordo com Minois
(2014, p. 370),

a formacdo do clero é responsavel em parte por esses desvios. Desde a criagdo dos
seminarios, os padres sdo educados num ambiente fechado e asséptico, sem contato com
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a cultura profana. Devocado acima de tudo, pureza de costumes, moral, pastoral, celebracdo
dos oficios, teologia escolastica, Escrituras e sé. Alguns rudimentos de filosofia, nada de
histéria e menos de ciéncia. Uma vez na paréquia, o padre, isolado no presbitério, é vigiado
permanentemente.

Diante deste quadro na época do Iluminismo, a questdo que Meslier propunha era a
reflexdo sobre a Fé e, como vimos, da Teologia. Numa época de grandes descobertas cientificas
(Meslier era contemporaneo de Newton e Leibnitz), um padre estudava apenas para repetir o
gue aprendeu. Nio era Teologia. Ndo era o que a época pedia da Teologia.

De um foco na exigéncia de um debate mais aprofundado e racional sobre a Fé, ou seja,
de um amplo reavivamento da Teologia, o posicionamento dos que sdo herdeiros do Iluminismo
foi reduzido a mais uma atitude cientificista, antirreligiosa e de campanha propagandistica do
que realmente uma reflexdo sobre a Fé. A Teologia tornou-se assunto tabu, sinal de uma
pretensa falta de questionamento, assunto enfadonho. No fundo, um limitante as promessas
cientificistas. Grey assevera:

0s novos ateus voltaram sua campanha contra um segmento restrito da religido, mas se
mostraram incapazes de entender até mesmo essa pequena parte. Encarando a religidao
como um sistema de crencas, passaram a ataca-la como se ndo passasse de uma teoria
cientifica obsoleta. Donde o “‘debate sobre Deus” - tediosa repeticdo de uma querela
vitoriana entre ciéncia e religido. Mas a ideia de que a religido consiste em um amontoado
de teorias desacreditadas é em si mesma uma teoria desacreditada: uma reliquia da
filosofia novecentista do positivismo (Grey, 2021, p. 15),.

O método teolégico, porém, ndo é obsoleto. Nem se liga exclusivamente a Fé. Nao ha
necessidade de crer para a sua aplicacao. A ligacdo com a Fé estd mais no contetido do que na
estrutura metodolégica. Assim, ao adotar a Teologia e seus métodos, ganha-se uma
metodologia mais apurada do que a simples proposta de algo panfletario e de oposigcdo para
debater suas ideias como fazem os criticos apontados. Isto ndo significa a adogao de praticas
religiosas ou crencas teistas. O método teoldgico pode ser usado para o assunto “Deus” sem a
necessidade se crer em Deus. E mais uma acéo da inteligéncia do que a adocio de uma crenca.

Alias, até em Ciéncias e Tecnologias, que aparentemente tém um s6 caminho de solugdo
dos problemas, sempre ha uma disputa entre visdes contrarias sobre o problema abordado
pelos cientistas da area do conhecimento. De alguma forma, pode-se dizer que a Ciéncia é um
didlogo entre argumentos fundamentados apresentados pelos diversos cientistas. No fundo,
ainda utilizam, com varios refinamentos, o método conhecido como “Sim-N&ao" apresentado na
Escolastica. Nao é a toa que o Método Escolastico é considerado como o primeiro ato de
ressurgimento da Ciéncia Grega na Idade Média.

Assim, a questao sobre o Combate a Teologia ndo é metodoldgica. A Morte da Teologia
nao esta sendo proposta porque a Teologia tem métodos inadequados ou porque é irracional.
A Morte da Teologia é proposta porque seus algozes tém medo da Morte, querem vencer a
Morte, querem a imortalidade. Mas hd um caminho para a superacao da necessidade de Morte
da Teologia.

Um caminho para os ateus e crentes: superar o subjetivismo

O que se pode perceber, nos itens anteriores, é que as posi¢des das pessoas que sao
contrarias a Teologia podem ser consideradas como um subjetivismo fechado. A Teologia é
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vista como um fator de desunido dos religiosos (Macedo, 1993), como uma visao arcaica (Ribeiro,
2009), como um raciocinio ilégico (Sagan, 2008) ou mesmo uma ideia a ser combatida (Shook,
2014, 2016, 2018). Para Paine (2010), este subjetivismo é uma das caracteristicas do
Fundamentalismo. Um Fundamentalismo baseado numa visio cientificista.

Ha necessidade, para evitar o Fundamentalismo tanto religioso como cientifico, que se
deixe a visdo propagandista e proselitista, muito comum em textos que tém “Deus” como
assunto. Como indica Pigliucci (2013),

O que o movimento ateu precisa, portanto, ndo é de uma forca bruta voltada para a ciéncia
as custas de todo o resto, mas sim de uma aceitacdo mais matizada e abrangente de todas
as variadas maneiras — intelectuais e experienciais — nas quais os seres humanos adquirem
conhecimento e desenvolvem a compreensao de seu mundo.

A visdo cientificista adota uma interpretacao literal da Ciéncia e tenta expandir essa
visdo de Ciéncia para campos em que a Ciéncia ndo tem métodos adequados para debate e para
aquisicao de conhecimento. Em outras palavras, a Ciéncia é pretensamente considerada a inica
forma possivel de explicacdo da realidade e gera o abandono da Teologia, que acaba sendo um
caminho para o Fundamentalismo Ateu (Paine, 2010). E 0 mesmo tipo de caminho que leva ao
Fundamentalismo Religioso.

O problema é o Fundamentalismo, e ndo a Religido. Porém, como ocorre com a proposta
de Shook (2014, 2015, 2018), hd a ideia de ndo se ter diadlogo teolégico com os religiosos.
Os religiosos sdo considerados incapazes de uma racionalidade e de possibilidade de didlogo
(Piovezan, 2022). Nao observam que o didlogo esta sendo fechado por quem faz uma critica sem
método. E isto é um passo para o Fundamentalismo.

E preciso reavivar, nas criticas a Teologia, o método teoldgico. Este reavivamento nio é
copiar ou decorar suas respostas teolégicas, mas analisar uma questio teolégica a partir do
Método “Sim-Nao", ou seja, a Teologia e as criticas a Teologia devem considerar, sem
julgamentos prévios, as propostas favoraveis e contrarias ao que o telogo tem a dizer. O cerne
deste método é justamente partir de um diadlogo, e ndo de uma apologia ou uma ofensa.

Este tipo de dialogo caracterizado pelo Método “Sim-Nao” é muito comum na Ciéncias.
Nao esta explicito na forma atual de escrever artigos cientificos, mas aparece na conceituacao
inicial de qualquer artigo. O autor de um artigo cientifico deve trazer sempre uma revisao
bibliografica dos artigos mais significativos no campo de trabalho que esta atuando. Em outras
palavras, o autor deve apresentar as indicagdes favoraveis e contrarias a proposta do artigo.
Tanto é, que artigos sdo avaliados em sua influéncia pelo niimero e qualidade das citagdes que
recebe de outros artigos.

O caminho, tanto para ateus como para crentes, , portanto, ter sesmpre uma visao critica
e metodolégica dos artigos, dos livros e de outros textos que sdo produzidos sobre Teologia.
E preciso que sejam publicadas criticas bem claras principalmente sobre textos que distorcem a
metodologia teoldgica. Principalmente a critica dos textos que pretendem uma visio ufanista e
cientificista da Ciéncia, tratando a Ciéncia como algo infalivel até contra a Morte.

A Morte da Teologia pode e deve ser evitada. E desta salvacdo que serdo evitados
conflitos fundamentalistas. Mas isso exige o conhecimento dos limites do Ser Humano. Exige
considerar a Morte como algo natural. Tanto para a Vida, para a Ciéncia e para a Teologia.
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