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Editorial

Existe um lado sombrio na ciéncia?

Em maio de 2015, o Rio de Janeiro sediou a quarta edicdo da World Conference on Research Integrity.
Esse congresso visou promover o didlogo sobre a integridade na pesquisa, o que foi possivel por meio da
participacdo de agéncias de fomento a pesquisa, instituicdes de ensino, organizacdes governamentais e ndo
governamentais e editores de grandes revistas de aproximadamente 50 paises. O debate sobre a integridade
da investigacdo cientifica surgiu nos ultimos anos como um tema critico na politica de pesquisa cientifica e
ganhou a significativa ateng¢io publica e politica em todo o mundo (1). Eis aqui um grande problema mundial.

E sabido que os casos de retratagdes de artigos cientificos aumentaram nos tltimos anos e que, por exem-
plo, em medicina, a maior incidéncia de plagio/duplicacdo ocorreu em pesquisas oriundas de paises com
menor impacto cientifico (2, 4). Mas nem tudo sdo lamentac¢des. A busca por descobrir casos de ma conduta
é crescente e em escala global, langando mao, por exemplo, do desenvolvimento e uso de softwares especi-
ficos para detectar plagio. Enfim, editores do mundo todo estdo contribuindo para uma melhor informagao
cientifica, e, assim, contribuindo para a evolucdo da ciéncia, o que representa, de certa forma, apenas uma
atitude para coibir a consequéncia.

O crescente nimero de mas condutas pode ser explicado, entre outros motivos, pela proliferacao de “re-
vistas predatorias”, que publicam artigos sem andlise de mérito, e pelo uso deficiente da andlise estatistica
nos resultados (3). Entretanto, esses motivos assemelham-se mais a “facilitadores” do problema, e ndo a
sua causa. Entdo, qual seria a causa da ma conduta cientifica? “Publicar ou perecer”? (3, 5) Valorizacio da
quantidade em detrimento a qualidade? Baixo comprometimento com a sociedade? M4 qualidade dos pes-
quisadores formados? Enfim, ndo ha ainda um consenso sobre o tema.

Mas o que os autores, revisores, leitores e editores de revistas cientificas podem fazer para melhorar a
qualidade da pesquisa e, em especial, pesquisa em fisioterapia? E uma pergunta que deixo em aberto, mas
vamos comecar 2016 com motivacdo e garra para melhorar cada vez mais as pesquisas e, assim, contribuir
para o avango da fisioterapia. Nesse sentido, gostaria de parabenizar nossos autores, editores e revisores,
desejando a todos um novo ano préspero e uma ciéncia mais integra.

Boa leitura a todos!
Aldo José Fontes-Pereira

Programa de Engenharia Biomédica,
Universidade Federal do Rio de Janeiro
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