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Resumo

Este artigo trata da relagdo entre direitos humanos e capitalismo, partindo do pressuposto
de que estdo imbricados. Demonstra que tais direitos resultaram tanto do pensamento e
suas inflexdes na préxis politica como de um processo de transformacgdo das bases mate-
riais de existéncia da sociedade, de onde emergiram novas forgas e interesses consubstan-
ciados no capitalismo. Evidencia que o capitalismo ndo somente pode ser visto como gé-
nese dos direitos humanos, mas também como agente de um processo de ressignificacdo
do sujeito, a partir do discurso elaborado sobre esses direitos. Este trabalho demonstra

que, por meio dos mecanismos sutis de exercicio do poder, o capital elabora e difunde a
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ideia da cidadania, da igualdade e da felicidade como substratos do consumo. Da-se assim
a passagem da afirmagdo da liberdade do sujeito como ser em si, para uma cultura social
na qual o individuo e o objeto oferecido pelo mercado assumem contornos mais difusos.
O sujeito, despersonalizado como individuo e cidaddo, passa a ser definido a partir de uma
estrutura normativa e discursiva, cujos sentidos sdo determinados pelo capital e pela rede

de poder por ele disseminada no interior da sociedade.

Palavras-chave: Poder. Capitalismo. Direitos humanos.

Abstract

This paper focuses on the relation between human rights and capitalism, assuming the prem-
ise that they are intrinsically linked. It demonstrates that such rights are a result of not
only the thought and its inceptions on the political practice, but also a product of a trans-
formation process on the materials’ base existent on the society, from where new forces
and interests based on the capitalism emerged. Exemplifies that the capitalist cannot be
seen only as the genesis of the human rights, additionally it can be perceived as an agent
of a subject reframing, that originates in the speech elaborated about these rights. This
work portrays that, by subtle mechanisms of the exercise of power, the capital elaborates
and diffuses the idea of citizenship, equality and happiness as substrates of consumption.
Gives then the passage from the affirmation of liberty of the subject as a being in itself, to
a social culture in which the individual and the object offered in the market gain outlines
more scattered. The subject, ripped from his personality as an individual and a citizen, is
now defined from a normative and discursive structure, whose senses are determined by

the capital and the power network disseminated by him in the inner society.

Keywords: Power. Capitalism. Human rights.

Introdugao

O ponto de partida para este estudo foi o pressuposto da co-
lidéncia entre o modelo capitalista de produgdo e os direitos humanos.
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Todavia, considerou-se como vélida e necessaria uma posi¢io alternativa,
nio para contestar tal ideia, mas para verificar se existem alternativas de
interpretagdo, dentro do que pressupde a construgio do conhecimento,
isto é, a necesséria relagdo dialética entre as ideias, de onde podem emer-
gir novas sinteses que permitem ao homem aproximar-se da realidade e
compreender melhor a si e 0o mundo.

Assim, a construgdo deste artigo foi permeada por um outro
olhar, levando em conta a possibilidade de apresentar argumentos suge-
rindo o contrario, ou seja, a ndo colidéncia entre capitalismo e direitos
humanos, buscando elementos que permitissem justificar essa posi¢io.

A base teorética adotada para orientar o percurso do pensa-
mento partiu do seguinte pressuposto: o capitalismo e os direitos hu-
manos sdo dimensdes da praxis politica, indissociados e em uma relagio
articulada.

Abstraindo-se de uma visio metafisica ou idealista sobre os di-
reitos humanos, este trabalho fundou-se em uma anélise histérico-critica
da realidade, tomando por base a praxis politica enquanto dimenséo con-
creta e locus no qual os sentidos e os significados da condi¢do humana
podem ser encontrados e analisados objetivamente.

Sugere-se que os direitos humanos emergiram de um contexto
histérico e fatico envolvendo modos de ser e pensar vinculados as condi-
¢Oes materiais de existéncia determinadas pelo capitalismo.

Com base nessa perspectiva, este artigo pretende desmistificar
o que, de outro modo, tem sido interpretado como uma relagido impossi-
vel entre capitalismo e direitos humanos, em razio de um suposto anta-
gonismo entre as ideias que os fundamentam.

Quanto aos métodos empregados, tomou-se como referéncia
nio a perspectiva metafisica, de longa tradi¢do e que hoje tem desponta-
do de forma nova com o retorno do pensamento ao objeto primordial do
ser, como o faz a ontologia moderna. A abordagem aqui adotada pautou-
se na praxis, mais precisamente na praxis politica. Essa via pareceu mais
adequada para a discussdo aqui proposta, que foi investigar as rela¢ées
entre capitalismo e direitos humanos.
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Buscando referéncias em autores que transitam por diferentes
espagos do pensamento, ndo héd a pretensdo de negar outras vias de in-
terpretacdo. Mas o foco aqui adotado pode contribuir para o aprofunda-
mento das reflexdes sobre aspectos indiscutivelmente onipresentes na
vida individual e coletiva, e ainda nio exaustivamente debatidos, como
os mecanismos de exercicio do poder, as dicotomias e dissocia¢des que
deles nascem, bem como as suas repercussées para a busca de novos ca-
minhos para o homem e a sociedade, num mundo marcado por tensdes e
transformagdes continuas e cada vez mais complexas.

O poder sob o viés histérico: do absolutismo a era dos direitos

Fazendo um recorte histérico, o ponto de partida para o desen-
volvimento deste estudo centra-se nas mudangas politicas do século XVIII,
em especial ancoradas nas novas interpretacdes contratualistas, dentre
elas a de Montesquieu e Rousseau. Ambos representantes do Iluminismo,*
traduziram a seu modo a preocupagdo com um processo de transformacio
politica para superar os entraves de um modelo politico retrégrado.

Montesquieu afirma que um bom governo necessariamente exi-
ge um monarca cujos poderes encontrem limites, na forca das leis e nos
outros poderes. O mesmo substrato de pensamento é encontrado nas
ideias de outro representante do racionalismo iluminista do século XVIII,
Jean-Jacques Rousseau, o qual afirma que a soberania nio é alienavel, e
tampouco representivel (DUSO, 2005).

O valor que tem sido atribuido ao pensamento de Rousseau est4
na singular proclamacdo da subjetividade como valor que deve ser pre-
servado, mesmo quando o pacto social substitui a vontade individual e

1 Os filésofos iluministas assim eram denominados porque entendiam que a razdo, imiscuida nos
atos de governo, seria o instrumento de iluminagdo, do esclarecimento geral, dando origem a um
novo homem e a uma nova sociedade, liberta das amarras do obscurantismo, das crengas erroneas,
conduzindo a um patamar de desenvolvimento geral pautado na valorizagdo da liberdade e do
potencial humano.
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a liberdade pessoal em uma vontade social e em uma liberdade coletiva-
mente assegurada pela lei e pelo Estado.

Dai afirmar Morrison (2006) que Rousseau enfatiza o perigo da
legitimidade aparente conferida por um modelo ou sistema politico, no
qual se estrutura um poder representativo e uma autoridade adstrita a
normas garantidoras dos direitos individuais.

A mensagem de Rousseau é clara: a transferéncia das liberdades
pessoais em nome da seguranca coletiva e do bem estar de todos, por
meio de uma vontade geral totalizadora, é vista como algo que tanto pode
levar a bom termo esse propésito de satisfazer as necessidades individuais
pelo corpo politico, como pode resultar numa subversio dos direitos ele-
mentares que deveriam ser tutelados.

Essas reflexdes sdo importantes para os propédsitos deste artigo,
em especial no que concerne a questio dos mecanismos sutis de exercicio
do poder, como elementos difusos em uma ordem social regulada ndo
apenas juridica e politicamente, mas também organizada conforme as
instancias do modo de produgio capitalista. As contradi¢cdes que podem
ser desveladas permitem levantar interessante questionamento sobre as
bases democraticas do exercicio do poder, em um cendrio onde, teorica-
mente, deveriam se encontrar e se definir o campo dos interesses gerais
em relacdo aos particulares.

A condi¢io de cidadania torna-se questdo central no processo
histérico de formacio do Estado democrético, suscitando especial aten-
¢40 aos direitos do individuo. Comentando o tema, afirma Tocqueville?
(2010, p. 389): “[...] o homem que obedece a violéncia dobra-se e degrada-
se; mas quando se submete ao direito de comandar que ele reconhece ao

2 A. de Tocqueville (1805-1859) ficou conhecido pelos estudos sobre o modelo democratico norte-
americano, tendo visitado os Estados Unidos entre 1831 e 1832. Foi um tedrico politico e analista
da nova era instalada com a constitucionalizagdo e a clarificagdo de uma nova sociedade baseada
na busca da participagdo politica e suas inflexdes no contexto da estratificagdo social gerada
ndo mais pelas forgas arcaicas do feudalismo, mas pelo contexto econémico do liberalismo e do
capitalismo industrial.
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seu semelhante, eleva-se, de alguma forma, acima daquele mesmo que
o comanda”.?

O campo de relagdes politicas caracterizado, apés o fim do regi-
me absolutista, pelo surgimento do Estado democrético e das liberdades
individuais, contraditoriamente, como observa Tocqueville, é marcado
também por um novo poder centralizador, justificado pela necessidade
de responder as responsabilidades da atribui¢io legal de fun¢ées e com-
peténcias da administragdo da coisa publica.

Todavia, ao tratar do liberalismo inglés e francés, identificou as
limitacbes de um sistema politico supostamente aberto para a participa-
¢do popular, porém, na pratica, baseado numa divisido profunda de clas-
ses, com a burguesia apoiando um Estado forte, no intuito de controlar os
trabalhadores e proteger os interesses dos capitalistas burgueses.

A participagdo da burguesia capitalista foi decisiva na luta pe-
las mudancas na ordem politica conservadora da Europa, primeiro na
Inglaterra, com a Revolugdo Gloriosa de 1666, e mais tarde na Fran¢a por
ocasido da Revoluc¢io de 1789. Em ambos os casos, os interesses do capi-
talismo, sob o jugo do modelo absolutista, estavam limitados em razio do
intervencionismo estatal que obstava a livre iniciativa por meio de nor-
mas e controles excessivos na esfera econémica.

O temor de Tocqueville, de um retrocesso nos avangos politi-
cos na Europa com esse fortalecimento do Estado, justificava-se diante
da emergéncia dos conflitos sociais, no contexto da consolidagdo do ca-
pitalismo industrial estimulada pelas teorias liberais da ndo intervencio
estatal sobre os interesses privados.

O modelo de producio capitalista, baseado no complexo técni-
co-cientifico e sua aplicacdo no setor industrial, definiu uma tessitura
social compartimentada, na qual se tornaram mais evidentes as distin-
¢bes entre os individuos no plano politico, como extensdo das diferencas
econdmicas e sociais impostas pela divisdo entre capital e trabalho.

3 “The man who obeys violence yields and abases himself; but when he submits to the right of command
that he acknowledges in his fellow, he rises, in a way, above even the one commanding him”.
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Em Tocqueville hd uma nitida preocupa¢io com o acirramento
da separagdo entre o Estado e o individuo. Para ele, as instancias de me-
diacio politica por meio da representatividade pareciam dubias, diante
dos mecanismos de entrelacamento entre o Estado e segmentos econo-
micamente fortes, em detrimento da massa de trabalhadores como classe
destituida de real significincia nas decisées dos governos. Referia-se ao
perigo de um modelo politico baseado na vontade de um grupo dominante,
mas travestido como democracia e expressio de toda a sociedade.

Tocqueville também faz mengéo ao perigo da homogeneizagio do
pensamento, produto da ideia de uma ampla liberdade individual, sob o
pressuposto de que o Estado democréatico acolhia a vontade da maioria, ex-
pressa através do voto. Em decorréncia, as pessoas tenderiam a adotar uma
postura passiva, como meras coadjuvantes no processo politico, deixando
as decisdes a cargo de seus representantes no Legislativo e ao Executivo.

H4 aqui uma critica explicita ao discurso do capitalismo libe-
ral, predispondo as pessoas a buscarem a consecu¢io dos seus interesses
pessoais, pressupondo que a liberdade de iniciativa a elas conferida pelo
regime democratico é suficiente para obter as melhorias que desejam para
a sua vida.

Tocqueville refere-se assim a uma “cidadania negativa”, concer-
nente a ideia de que a liberdade afirmada como direito individual significa
autonomia de ag¢do, o que nio é verdade, pois, para ele, trata-se de falso
pressuposto firmado no discurso da igualdade democratica.

Suas reflexdes deixam transparecer a descrenca na sociedade
democratica, pautada na perda de consciéncia civica, alimentada pela su-
pervaloriza¢do do individuo diante da coletividade, dentro do espirito do
liberalismo politico. Vincula-se este ao projeto da burguesia capitalista,
para a qual a liberdade individual confunde-se com a liberdade a livre ini-
ciativa econémica.

Embora as criticas de Tocqueville ao modelo democratico cons-
truido em torno da ideia da supremacia da liberdade individual tenham
sido feitas com base na anélise dos sistemas de governo instalados no sé-
culo XIX, sob influéncia do liberalismo econémico que definiu o percurso
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do desenvolvimento das sociedades capitalistas européias, ndo deixa ser
interessante critica a contraditdria posi¢do do Estado diante do poderio
dos interesses economicos. Ele identificou no discurso oficial da plena ga-
rantia da liberdade uma questio de ordem politica crucial.

Nesse contexto, impende considerar como ocorreu transposi¢io
dos direitos considerados indissocidveis do individuo do plano ideal para
o fatico, no sentido da sua positivacio, e de que forma passaram a ser
apropriados pelo Capital e pelo Estado com o discurso sobre a liberdade e
o exercicio do poder centrado no interesse geral.

A positivagao dos direitos humanos e a sua incorporagao
ao discurso do exercicio do poder politico

A afirmacido de direitos do homem em seu sentido moderno foi
desenhada no século XVIII, na preocupacio em estabelecer o necessario
contraponto ao poder dos governantes absolutistas. Os direitos reconheci-
dos e proclamados foram, sobretudo, fundamentados em torno do prima-
do do conceito de liberdade individual, de onde emergiu a vinculagio ne-
cessaria de toda ordem legal e das estruturas de exercicio do poder politico.

Ao fim da Segunda Guerra Mundial, os horrores desse conflito
fizeram emergir uma concepg¢do sobre direitos muito mais abrangentes,
tendo o carater de universalidade pela sua ineréncia a toda pessoa hu-
mana: “ao lado das liberdades individuais (publicas), reconhecidas como
direitos humanos de primeira geragdo, foram aceitos os direitos sociais,
culturais e econédmicos que receberam o reconhecimento sob uma nova
geracio de direitos: a segunda” (DIAS, 2007, p. 163).

Avancando nessa trajetdria, nova ressignificagdo levou a incor-
poracdo de outras dimensdes: os direitos humanos de terceira geracio
(direitos transindividuais — direito a solidariedade) e os de quarta geracio
(visando a protecio das gera¢des futuras por meio da garantia de condi-
¢bes de continuidade das sociedades humanas e dos meios indispensaveis
avida digna e a sobrevivéncia dos que ainda est&o por vir).
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A despeito da importancia no plano da concrecio daquilo que,
na dimens3o imaterial dos valores, representa um conjunto de ideais a se-
rem buscados a partir da mobilizac¢io politica e social dos individuos (su-
perando o imobilismo criticado por Tocqueville quando fez referéncia ao
individualismo promovido pelo Estado liberal-democratico do século XIX),
a efetivacio dos direitos humanos nem sempre se processa, em razdo da
transcendéncia de finalidades alheias ao sujeito, que é a fonte originaria e
suposto destinatario da positiva¢io para a garantia de tais direitos.

Analisando a questdo do exercicio do poder em suas formas sub-
repticias, no contexto da tessitura de relacdes que vinculam o Estado e
outros espa¢os ou institui¢cdes sociais de dominacio, é possivel identifi-
car percursos alternativos ou vias transcendentes, pelas quais os direitos
humanos sio apropriados por essas instancias de poder, mais especifica-
mente aquelas origindrias das rela¢ées entre Estado e Capital, os dois ei-
xos fundantes da sociedade nos primérdios da afirmacdo dos direitos do
homem no final do século XVIII, e desde entio cada vez mais entrelacados
em seus objetivos e interesses.

Partindo dessa realidade histdrica, é possivel afirmar entdo que
os direitos humanos podem ser interpretados como tendo origem e sig-
nificado nas condi¢des objetivas da vida social, de onde emergiram como
ideais postos. Avancando nessa ideia, seriam entio o produto do préprio
capitalismo, tanto quanto o foram as lutas mobilizadoras das mudancas
na forma de exercicio do poder politico que aboliram os individuos das
amarras do Estado absolutista.

Capitalismo e direitos humanos: instancias de
exercicio do poder e a sua dilui¢do no corpo social

A indagacdo de onde serdo estruturadas as ideias neste tépico
pode ser expressa na seguinte questio: os direitos humanos podem ser
considerados, sob o aspecto da realidade concreta, do ponto de vista da
préaxis politica, como produto do capitalismo?
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Abstraindo-se do sentido metafisico ou da sua anterioridade ao
direito positivo, o que se busca aqui néo é discuti-los do ponto de vista
axiolégico e de sua imanéncia 4 pessoa humana, mas considerar a questdo
do exercicio do poder, dimensio prética da vida social onde se pode dis-
tinguir uma relacio direta entre os elementos fundantes da vida coletiva,
mais especificamente o sistema capitalista de produgio, e o surgimento
dos direitos humanos na sua concepg¢io de atributos individuais.

Nio é senio pela via da afirmacio de tais direitos que se es-
tabeleceram as bases de construgdo de organizacgdo social apta tanto a
privilegiar a liberdade pessoal como esteio da iniciativa privada, nos ter-
mos propostos e desejados pelo capitalismo burgués, mas também para
responder aos seus objetivos, cooptando as pessoas para a inser¢do na
estrutura produtiva capitalista. Ao sujeito foi conferida a condigdo de ser
livre, cujo direito a liberdade foi reconhecido e assegurado pelo Estado.
E como tal ndo se admitiu mais a intervencao estatal, segundo as formas
de exercicio do poder baseadas na supressio dessa individualidade.

O Estado absolutista deu lugar ao Estado democratico, arquétipo
da liberdade por ser ele mesmo um espaco politico construido pelo corpo
social a partir da vontade e deliberacio de seus membros. O instituto da
representatividade se transformou em meio e fim da vida social, que passa
a comungar os valores da cidadania, como condigio de efetividade das
liberdades individuais asseguradas pela lei.

Todavia, derrubada a estrutura de poder absolutista, era necessario
ocupar esse espago por novos instrumentos e métodos de exercicio do poder
politico, o qual, embora necessariamente vinculado as determinag¢ées da lei
como expressdo da vontade coletiva, nio serd efetivamente adstrito a ela.

Isso porque o Estado democratico também precisava manter seu
espaco de autonomia, dotado de instrumentos especificos de expressio
de sua vontade perante o corpo social. Somente sendo enquanto entidade
soberana, distinta dos governados, é que poderia efetivamente responder
a suas atribuicoes.

A questdo que se coloca aqui, porém, é que nio era mais possi-
vel, nem admissivel, o exercicio do poder no sentido tradicional, da sua
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concentra¢io nas mios de um individuo ou grupo. Nio somente em ter-
mos de legitimidade politica, de admissibilidade social, mas também em
razio de uma dindmica de dilui¢do social do poder que a partir do século
XVIII é ampliada até o nivel de um controle social amplo, incidindo sobre
cada individuo, como comenta Focault:*

mas quando peso na mecanica do poder, penso em sua forma capilar de
existir, no ponto em que o poder encontra o nivel dos individuos, atinge
seus corpos, vem se inserir em seus gestos, suas atitudes, seus discursos,
sua aprendizagem, sua vida quotidiana. O século XVIII encontrou um re-
gime por assim dizer sindptico de poder, de seu exercicio no corpo social,
e ndo sobre o corpo social (FOUCAULT, 2010, p. 131, grifos do autor).

Em Foucault encontra-se importante base para analisar a oni-
presenca do poder, em um sentido muito mais amplo do que o de simples
elemento constituinte do corpo politico, do Estado em si, desconstruindo
as ideias de que somente nele se pode compreender a relacio entre o ente
estatal e a sociedade.

Pelo contrario, o pensamento foucaultiano encaminha-se para
uma perspectiva de poder como construto sociocultural, histérico, néo-
metafisico, determinante e determinado enquanto objeto ou expressio
de vontades e sujeitos concretos, ndo necessariamente dentro do Estado,’
embora em certas circunstincias através dele atuando no corpo social.

4 Michel Focault (1926-1984), um dos mais importantes filésofos da contemporaneidade, debrugou-
se sobre a questdo do poder sob uma dtica inovadora. Seu pensamento voltou-se para a analise
do fendmeno do poder, ndo na pretensdo de contrapor “uma diversa teoria do poder, mas um
deslocamento, uma mudanca de perspectiva orientada para uma analitica dos poderes [...] Ndo
temos, portanto, uma teoria do poder, mas uma analitica das relagdes de poder” (GUARESCHI,
2005, p. 485-486).

5 Foucault faz mencdo expressa nesse sentido ao afirmar que “E preciso estudar o poder colocando-
se fora do modelo do Leviatd, fora do campo delimitado pela soberania juridica e taticas de
dominagdo” (2010, p. 186). Evidente aqui a referéncia ao Estado hobbesiano, concentrador de
vontades e expressdo exclusiva delas, delineando o espago do pensamento politico e o poder
como necessariamente indissociado do Estado, caracterizando a figura de um ser onipresente e
atemorizante, o mostro biblico utilizado por Hobbes como representagao do ente estatal absoluto.
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Essa exterioridade em relacio ao Estado fez do poder, em suas
instancias multiplas e difusas dentro do corpo social, um instrumento
pelo qual se chegou, em certo momento, a perceber a inutilidade do pré-
prio governante, justamente pela incompatibilidade com os micropode-
res que atuavam sobre os diferentes espagos da vida coletiva.

Dai afirmar Foucault (2010, p. 131):

também é verdade que foi a constitui¢io deste novo poder microscépi-
co, capilar, que levou o corpo social a expulsar elementos como a corte
e o personagem do rei. A mitologia do soberano nio era mais possivel
a partir do momento em que uma certa forma de poder se exercia no
corpo social. O soberano tornava-se entdo um personagem fantastico,
a0 mesmo tempo monstruoso e arcaico.

Quanto a quem exercia esses micropoderes apontados por
Focault, é preciso remeter a questdo da sua perspectiva de poder como
um produto sociocultural e histérico. No seu entendimento, nio se pode
dissociar as origens do exercicio do poder de condi¢bes pré-existentes nos
diferentes loci da vida individual e coletiva.

O carater peculiar do poder, em Foucault, nio é o seu perten-
cimento a um local, agente ou espaco exclusivo. Ndo se trata de poder
apenas do Estado ou das instancias de representa¢io politica. Pelo con-
trario, quando ele fala em micropoderes, faz referéncia a uma rede, um
complexo, uma difusdo do poder que se imiscui em diferentes espacos ou
instancias permeando a sociedade em seu todo.

Assim, afirma esse pensador, pode-se atribuir 4 burguesia ca-
pitalista a instalacdo de formas de controle social, mediadas pelo Estado,
para seus objetivos, como por exemplo, a disciplina nas escolas, nos quar-
téis, nas fabricas, criando um corpo social organizado, apto a ser domesti-
cado para adequar-se aos novos padrdes de racionalidade, produtividade
e ordem exigidos pelo sistema capitalista.

Todavia, j4 existia uma condicio pré-existente, na forma de me-
canismos especificos de vigilancia, controle, micropoderes, ao nivel das
familias, dos grupos, instincias fundantes da vida social. No momento
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em que a burguesia capitalista identificou a possibilidade e a utilidade de
apropriar-se desses mecanismos de controle para seus propoésitos, defi-
niu-se entdo a passagem do exercicio de poder localizado para a instancia
mais ampla dos mecanismos globais de controle.

Nesse caso, utilidade e viabilidade n3o se apresentam como
questdes de ordem ético-moral, tampouco dizem respeito a pondera¢des
de ordem filoséfica em um sentido metafisico. Referem-se a uma pers-
pectiva racional e, sobretudo, econémica, portanto de natureza eminen-
temente pratica.

A racionalidade aqui que pode ser entendida como expressio
do conhecimento cientifico que despontava, no século XVIII, como meio
essencial para a defini¢do de novas possibilidades de producio, na forma
de construtos tecnoldgicos, apropriados pelo Capital. A eles somou-se a
configuracio de um poder instalado sobre o corpo social, de modo difuso,
mas nio menos incisivo e determinante, até o ponto em que se trans-
formou em agente da derrubada do poder estatal absolutista e dos seus
instrumentos retrégrados de dominacio.

O processo histérico no qual se constitui e se firma esse poder
sob as instancias do capitalismo é descrito por Foucault (2010), quando
faz referéncia a sua diferenca substancial perante o poder tradicional do
Estado, absoluto, baseado na relacio soberano-studito, onde a assimetria
do poder era nitida, inquestionavel, sobrepondo-se a figura do soberano
(cuja identidade se confundia com o préprio ente estatal) a qualquer dos
seus governados.

Em substitui¢io, o mecanismo de poder capitalista passa a ser
muito mais sutil, exercendo-se por intermédio da reconstrucio dessa
relacdo, no sentido de minimizar a sua visibilidade e, a0 mesmo tempo,
maximizar o controle sobre cada sujeito obtendo, por extensio, a sua ma-
xima produ¢io ou contribui¢io ao sistema econémico.®

& Segundo Foucault (2010, p. 188, grifo nosso) esse poder “[...] se apdia no principio, que representa
uma nova economia do poder, segundo o qual se deve propiciar simultaneamente o crescimento
das forgas dominadas e o aumento da forga e da eficdcia de quem as domina”.
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Nio se baseia numa pessoa, no corpo fisico do soberano, mas
em um corpo muito menos aparente, embora onipresente, cuja imagem é
imprecisa, difundindo-se em todas as instancias da vida coletiva, inserindo-
se também no seio do Estado.

E possivel afirmar, quanto a esse “corpo”, que o capitalismo, ainda
que por meio de um mecanismo de poder difuso, ndo deixa de assumir a
condicdo de “ser”, ente distinto, dotado de vontade e orientado por obje-
tivos proprios.

De certo modo, o que se tem entio é a substituicio do “Leviatd”
representado pela figura do Estado, nos termos da construgdo simbélica
de Hobbes, por outro ser igualmente poderoso que, como o monstro bibli-
co, é dotado de forga atemorizante em sua onipoténcia ante a fragilidade
dos sujeitos, ou seja, o Capital.

Se nio é atemorizante no sentido da representacdo hobbesiana
do Estado, esse “monstro” o é no sentido de que seu poder é exercido de
forma insidiosa, obscura. Atua sub-repticiamente, influenciando os ru-
mos da sociedade e, por extensio, incide sobre a vida de cada pessoa, sem
que seja identificado ou que se apresente de forma objetiva.

“Trabalhando em profundidade”, como coloca Foucault (2010,
p. 189), esse poder estabelece uma estrutura subterrinea a partir da qual in-
fluencia os processos de construcio da ordem politico-juridica, e também
os modos de ser e pensar uma vez que esta associado ao conhecimento.

A teoria da soberania no seu sentido juridico é vista por esse
fil6sofo como produto do pensamento. Mas nio enquanto construcio ra-
cional e reflexiva sobre as condi¢des sociais e politicas de individuos sob
o0 jugo do poder absoluto, e sim como resultado de um processo de rede-
finicdo das bases do exercicio de outro poder, democratico, amparado na
ideia da soberania individual, isto é, da ampla liberdade pessoal.

Esse processo politico ndo se fez sem uma orienta¢io, sendo ela
precisamente uma estrutura de poder ja instalada no seio social, a quem
interessava a implanta¢do de um novo modelo politico apto a facilitar e a
consolidar os mecanismos de controle social, mas de uma forma diferente
do absolutismo. Como refere Foucault (2010, p. 188, grifos nossos),
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os sistemas juridicos - teorias ou c6digos — permitiam uma democra-
tizacdo da soberania, através da constituicdo de um direito publico
articulado com a soberania coletiva, no exato momento em que esta
democratizagdo fixava-se profundamente, através dos mecanismos de
coer¢do disciplinar.

Tais mecanismos de poder sdo préprios do sistema capitalista
que, a partir do século XVIII, tornou-se o modo de produ¢io dominante.
Exigia o fim do regime absolutista, por ser desfavoravel a livre iniciativa,
0 que requereu a reconstru¢io dos modos de exercicio do poder, os quais
deviam se adequar aos objetivos econémicos do aproveitamento dos indi-
viduos no sistema econémico.

As ideias sobre a soberania e suas inflexdes para os individuos
auxiliaram na formagdo de um consenso coletivo sobre a necessidade da
nova ordem democrética, a qual foi identificada como um espaco de liber-
dade e oportunidade para todos.

Todavia, mais do que uma orientag¢do para a mobilizagdo politi-
ca contra o absolutismo, essas ideias podem ter sua génese rastreada no
interesse do capitalismo. Segundo a anélise de Foucault (2010, p. 189):

[...] a partir do momento em que as coag¢des disciplinares tinham que
funcionar como mecanismos de dominagio e, a0 mesmo tempo, se ca-
muflar enquanto exercicio efetivo de poder, era preciso que a teoria da
soberania estivesse presente no aparelho juridico e que fosse reativada
pelos cédigos.

Levando em conta que essa teoria da soberania referida por
Foucault n3o diz respeito & soberania estatal em si, mas a soberania de
cada individuo, nela podem ser identificados os fundamentos dos direi-
tos humanos, como produto de um conhecimento construido a partir do
ponto de vista do Capital e seu interesse de definir formas de exercicio
do poder, dissolvidas no tecido social de tal modo que permitissem esta-
belecer condi¢bes objetivas de existéncia para os sujeitos e o corpo social
como um todo:
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efetivamente aquilo que faz com que um corpo, gestos, discursos e
desejos sejam identificados e constituidos enquanto individuos é um
dos primeiros efeitos do poder. Ou seja, o individuo nio é o outro do
poder: é um de seus primeiros efeitos. O individuo é um efeito do po-
der e simultaneamente, pelo préprio fato de ser um efeito, é seu centro
de transmissio. O poder passa através do individuo que ele constituiu
(FOUCAULT, 2010, p. 183).

Por conseguinte, embora muitos considerem os direitos huma-
nos como tendo origem no direito natural, pode-se afirmar que a génese
de tais direitos estd no capitalismo, partindo do ponto de vista da forma
como se processou a atuacdo e consolidacio do poder difuso do Capital no
meio social e no espago politico. Dele nasceu o discurso sobre a soberania
individual, levando a positivacio de tais direitos pelo Estado.

A referéncia para esse entendimento pode ser buscada na con-
cep¢io foucaultiana, segundo a qual “categorias como razdo, método cien-
tifico e até mesmo a nocio de homem nio sio eternas, mas vinculadas
a sistemas circunscritos historicamente [...] ndo ha universalidade nem
unidade nessas categorias e também nio existe uma evolug¢io histdrica
linear” (FERRARI, 2010, p. 1).

De onde se conclui que a ideia de direitos inerentes a condi¢io
humana é em si mesma produto do pensamento em determinado mo-
mento e em um contexto sociocultural especifico, e como tal pode ser
interpretada a luz de um processo histérico, de uma realidade objetiva.
Nesse caso, aquela onde se estabeleceu e onde operava o capitalismo em
busca da sua afirmacio, influenciando a produgio das ideias que iriam
consubstanciar o conceito genérico de direitos positivados na ordem juri-
dica com a Carta dos Direitos do Homem e do Cidad&do de 1789.

Sendo produto do capitalismo, os direitos humanos prestaram-
se ao papel de legitimagdo do poder instalado, atendendo aos anseios dos
sujeitos que passaram a se ver como cidadios, com liberdade garantida e tu-
telada e subjetividade valorizada nesse corpo social e politico democrético.

O capitalismo ndo tomou forma enquanto sistema apenas no
sentido de um conjunto de meios, modelo ou estrutura, mas também
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adquiriu o status de corpo distinto, como um ente dotado de vontade, ex-
pressa em estratégias dotadas de racionalidade e também intencionalidade
no sentido de atingir objetivos e resultados.

Por essa via de pensamento, o capitalismo pode ser interpreta-
do como agente social, interagindo com o corpo coletivo e com o aparelho
estatal. Nas relagdes que estabeleceu, assumiu uma posi¢io superior, por
deter os meios e modos de produ¢io material indispensédvel a existén-
cia individual e da sociedade, e por consequéncia também influenciou os
modos de pensar que foram apropriados socialmente: a esséncia do ca-
pitalismo estd em um “espirito” de acumulacdo (SOMBART, 1967), que
conduziu, a sobreposicio do ter sobre o ser, definindo um novo modo de
conceber o homem em sua condi¢éo social.

Dai se pode afirmar serem os direitos humanos, enquanto pro-
duto do capitalismo, uma forma de media¢io necessaria e a0 mesmo tempo
legitimadora do controle e dominagdo que se instalavam pelo capitalis-
mo no seio da sociedade, permeando o viver coletivo e o Estado como
elementos contingentes onde deveria operar esse poder para manter-se
como vontade determinante e superior.

A afirmacio de direitos surge nesse contexto como o momento
de efetivacio de direitos naturais, preexistentes, identificando-se no Es-
tado democriético e nas vias revoluciondarias os instrumentos para o reco-
nhecimento do sujeito e da sua protecéo pela lei.

Essa estratégia foi plenamente oportuna para o Capital, pois
fazia supor que a relacio de subordinacio que havia marcado o sistema
politico anterior, isto é, o absolutismo, tinha dado lugar a soberania do
individuo, como ser politico e cidaddo perante o Estado. Conseguiu-se
assim criar uma falsa ideia de empoderamento dos individuos, quando na
verdade instalavam-se mecanismos sutis de dominac¢io, num processo de
interpenetracio entre o Estado e o poder econémico do Capital.

Estratégia compreensivel a partir da ideia de uma rede de po-
der difuso, e das relagbes de dominacdo decorrentes, como comenta
Guareschi (2005, p. 488) ao falar de uma estratégia articulada para a su-
jeicdo do sujeito social na condi¢do de objeto do exercicio desse poder:
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para que se realize o exercicio da ‘acdo sobre a acdo’, deve existir, na di-
namica relacional, um desequilibrio, uma assimetria, que coloca uma
das polaridades numa posicdo a partir da qual se torne possivel definir
e estruturar o campo das possiveis a¢des dos atores definiveis como
subalternos. A assimetria constitutiva da relacio de poder, entretanto,
nio pode ultrapassar determinados limites. O sujeito subordinado, de
fato, para ser agido pela instincia de poder, deve conservar intacta a
prépria capacidade de agdo. Aparece, portanto, o nexo entre poder e
liberdade: o poder s6 pode ser exercido sobre sujeitos livres.

Encontra-se ainda em Foucault a compreensdo do papel da
garantia da liberdade, quando interpretada como um direito natural
inafastdvel a ser assegurado pelo Estado, ideia esta resultante do conhe-
cimento produzido no interior da sociedade sob a influéncia do poder
sutil do capitalismo. Em outras palavras, a domina¢do opera nas tessi-
turas de um espaco politico-social, ndo estando indissociada de outras
relacdes igualmente operantes no viver coletivo como afirma Foucault’
(1984, p. 304):

obviamente, nio se pode estudar os mecanismos de sujei¢io, sem con-
siderar a sua relacdo com os mecanismos de exploracio e dominagio.
Mas estes mecanismos de sujei¢cdo ndo sio simplesmente a instincia
altima de outros mecanismos, mais fundamentais. Eles mantém rela-
¢Bes complexas e circulares com outras formas.

Nessa tessitura de relagdes em que despontam os mecanismos
de dominacio, cabe considerar o modo como opera o Capital, mais especial-
mente quanto ao propdsito envolvido, de criar um corpo social a servico
da sua producio e reprodu¢io como sistema. Pode-se afirmar que o capi-
talismo, a partir da rede e mecanismos de poder, estabelece um processo de

7 “l est évident qu’on ne peut pas étudier les mécanismes d’assujettisement sans tenir compte
de leurs rapports aux mécanismes d’exploitation et de domination. Mais ces mécanismes de
soumission ne constituent pas simplement le ‘terminal’ d’autres mécanismes, plus fundamentaux.
Ils entretiennent des relations complexes et circulaires avec d’autres formes”.
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insercio dos individuos no processo social de cria¢io do produto, porém,
ao mesmo tempo, contraditoriamente, os mantém a margem.

Essa exclusio pode ser compreendida tanto no sentido do poder
em si conforme o pensamento foucaultiano, quando fala em necesséria as-
simetria em qualquer relagdo de poder, mas também no sentido de que todo
poder pressupde, em razio disso, a manutencdo de um espaco de exclusio
que é inerente a prépria maneira de funcionamento do sistema capitalista.

Este se baseia em principios racional-econémicos, ou seja, eficién-
cia, eficicia, maximizacio dos resultados em termos de produto, lucro
e reducio de custos. Para tanto, tem na divisdo do trabalho o meio pelo
qual se estabelecem principios essenciais de racionalidade, que nio sdo
somente uma forma de obter resultados financeiros, mas também de as-
segurar, a partir deles, a continuidade do préprio sistema.

Isso é comentado por Foucault (2010, p. 223) quando coloca que
aburguesia “[...] conseguiu construir maquinas de poder que instauraram
circuitos de lucro, os quais por sua vez reforcam e modificam os dispositi-
vos de poder [...] O poder da burguesia se reproduz, ndo por conservagio,
mas por transformacdes sucessivas”.

Com rela¢do a dindmica desse poder, caracteriza-se como inclu-
dente-excludente. Inclusivo no sentido de cooptar ou inserir o sujeito no
sistema capitalista, seja como produtor (trabalhador) e/ou como consumi-
dor, e a0 mesmo tempo o excluindo do circulo imediato de poder, ndo par-
ticipando no processo de decisées, colocado & margem como parte das en-
grenagens dessa “maquina” de poder, utilizando-se o termo foucaultiano.

E possivel aqui fazer referéncia a Luhmann® (1983, p. 29) quan-
do fala do sujeito na sociedade moderna e o principio da inclusdo, pelo
qual cada pessoa “[...] deve poder ter acesso a todos os ambitos funcionais
conforme suas necessidades, suas capacidades funcionalmente relevan-
tes ou outros pontos de vista”.

8 Niklas Luhmann (1927-1988), socidlogo aleméo, elaborou uma interpretagdo funcionalista da socie-
dade, tomando como referéncia tradicionais construgdes da filosofia politica e juridica europeia
(Hobbes, Weber, Kelsen e outros).
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E justamente o que ocorre no sistema capitalista, substituindo
a antiga via do viver coletivo, no qual cada um contribuia solidariamente
para o bem-estar de todos, em um regime de produgio coletiva, como ocor-
reu no periodo medieval. Embora em parte apropriada pelo senhor feudal,
estava direcionada a subsisténcia dos habitantes do feudo como um todo.

O capitalismo subverteu essa ordem solidéaria, transformando a
producio em relacio compartimentada, individualizada. Sob a imperativi-
dade da divisdo do trabalho, firma-se a perda do senso de pertencimento,
reforcada pelo discurso da liberdade individual e primado do subjetivis-
mo, criando a ideia de que é possivel e necessario encontrar um sentido
nessa liberdade conquistada dentro do sistema capitalista, o que significa
assumir uma funcio.

Nesse sentido, comenta Guareschi (2005, p. 478) que

o principio moderno da igualdade natural dos homens e o principio
a ele correspondente da liberdade inaliendvel de cada um expressam
com clareza a possibilidade de acesso de cada individuo, sem limita-
¢Oes sociais, a qualquer posi¢do ou papel que ele seja capaz de alcancar.
Tais principios, porém, sancionam a dissolucio de qualquer identidade
socialmente constituida: o que hd de comum entre os homens, o que
os torna iguais é somente a prépria unicidade.

A inclusio do individuo pode ser entendida entio como uma
forma de conduta pessoal que ndo tem sentido em termos do viver segun-
do regras morais em si; ndo se trata de considerar condutas pessoais com
referéncia a uma posigio relativa do individuo em um grupo especifico da
sociedade. A subjetividade s6 tem significado a partir da func¢io do sujeito
nesse todo do qual se torna parte indistinta.

E essa questdo da subjetividade sob o aspecto do exercicio de
uma funcio social que permite fazer referéncia aos reflexos perversos do
poder incidente sobre o individuo, na condi¢io de sujeito e objeto dos me-
canismos de funcionamento do sistema, interessado em manter-se, pela
via da produgio e da conquista e manutencio de consumidores, dentro do
que se chama sociedade de massa, de onde deriva a
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[...] despersonalizacio crescente das relagdes sociais e, por contraste,
a busca de vinculos intensamente pessoais. As relagdes que cada indi-
viduo estabelece com os outros, em cada esfera de acdo, serdo sempre
parciais, ou seja, nunca conseguirdo abranger a pessoa em sua integra-
lidade, uma vez que esta nio entra, enquanto tal, em nenhuma relagio
(GIACOMINTI, 2005, p. 478).

Clarificadas nesse trecho as repercussées da estratégia capitalista,
contraditoriamente inclusiva e excludente, tornando marginalizado o su-
jeito no contexto da dominagio, sem fazer parte do grupo que detém o
poder, porém, ao mesmo tempo, por ele sujeito, de forma que a sua exis-
téncia é condicionada as determina¢ées de uma vontade, apenas na apa-
réncia coletivamente construida, mas que, na préatica, desconstréi a sua
subjetividade pela impossibilidade de reconhecer-se efetivamente, ndo o
fazendo sendo de maneira limitada naquilo que lhe é permitido, ou seja,
na func¢io social que pode assumir como “peca dessa maquina”.

Os vinculos intensamente pessoais a que se refere Luhmann
podem ser identificados em termos de relacido do sujeito® com o objeto
da produgio capitalista, ou seja, o produto a ser consumido, pois é com
relacdo & posicio de consumidor que se direciona o discurso da liberdade
e dos direitos a ele assegurados.

Assim, a individualidade e a liberdade adquirem sentido e signi-
ficado na capacidade de consumo. Nesse sentido, os mecanismos de exer-
cicio do poder a partir da estrutura capitalista, levando em conta o que
comenta Foucault (2010) com relagdo a sua capacidade de transformacio
e adaptac¢io para manter-se, operam na modernidade sob novas formas.
As tecnologias aparecem nesse caso como instrumento mais recente e efi-
caz para atingir esse objetivo.

° “O principal interesse deste debate é o de lembrar que a idéia de sujeito é inseparavel da idéia
de relagBes sociais. Na sociedade programada o individuo, reduzido a ndo ser nada mais que um
consumidor, um recurso humano ou um alvo, opde-se a légica dominante do sistema afirmando-se
como sujeito, contra o mundo das coisas e contra a objetivacdo de suas necessidades em demandas
mercantis. Eis por que a idéia de sujeito ndo pode ser separada de uma analise da sociedade atual
[...]” (TOURAINE, 2009, p. 265).

Rev. Direito Econ. Socioambiental, Curitiba, v. 1, n. 2, p. 333-366, jul./dez. 2010

353



354 TOYODA, H.

Comentando sobre o tema, Ianni (1999) faz alusio ao desenvol-
vimento de novas competéncias de dominagdo capitalista, por intermé-
dio da comunicacio de massa, mantendo-se o carater sutil e de ampla pe-
netracdo social do seu poder. Assim o faz de modo que o sujeito associe os
direitos de cidadania'® e valores democraticos com o objeto de consumo.

Esse autor torna evidente a manipula¢io de significados e a sua
destina¢ido como mensagem ao sujeito, operando o capitalismo no campo
da producio de saberes socialmente partilhados e apropriados pelos indi-
viduos, ou seja, na dimensio cultural:

o que singulariza a grande corpora¢io da midia é que ela realiza limpi-
damente a metamorfose da mercadoria em ideologia, do mercado em
democracia, do consumismo em cidadania. Realiza limpidamente as
principais implica¢des da inddstria cultural, combinando a produgio
e a reproducio cultural com a producio e a reprodu¢io do Capital; e
operando decisivamente na formacdo de ‘mentes’ e ‘coracbes’ em escala
global (IANNI, 1999, p. 17).

A questio de significantes e significados aparece como substrato
dos mecanismos de exercicio do poder pelo Capital, a partir dos discursos
socialmente difundidos. Neste particular, é importante citar Zizek (2004,
p. 18), para quem “a luta pela hegemonia ideolégico-politica é por conse-
qliéncia a luta pela apropriacdo dos termos espontaneamente experimen-
tados como apoliticos, como que transcendendo as clivagens politicas”.

H4 quem veja na ideia de serem os direitos humanos direitos na-
turais uma forma de estabelecer os significados desejados e apropriados
para a dominagdo. Utiliza-se a ideia de direitos a-temporais e de origem
natural para fazer supor que nio foram produto de uma determinacio de
poder. Assim o entendem Magalhies e Reis (2010, p. 1):

0 Canclini (1996) faz mengdo ao conceito ampliado de cidadania, para além da ideia de participagdo
politica, como produto cultural que estabelece uma conexdo entre a apropriagdo de bens politicos
e bens de consumo pelo sujeito, em ambos os casos expressando o acesso do individuo a valores
indispensaveis e inter-relacionados em proveito de sua existéncia. O direito de expressdo da
vontade politica se confunde entdo com direito a apropriado da coisa e seu consumo.
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uma expressio que ideologicamente o poder insiste em mostrar como
apolitica é a expressdo “Direitos Humanos”. Os direitos humanos sio
histéricos e logo politicos. A naturalizagdo dos Direitos Humanos
sempre foi um perigo pois coloca na boca do poder quem pode dizer o
que é natural o que é natureza humana. Se os direitos humanos nio
sdo histéricos mas sio direitos naturais quem é capaz de dizer o que
é o natural humano em termos de direitos? Se afirmarmos os direitos
humanos como histéricos, estamos reconhecendo que ndés somos au-
tores da histéria e logo, o conteudo destes direitos é construido pelas
lutas sociais, pelo didlogo aberto no qual todos possam fazer parte. Ao
contrério, se afirmamos estes direitos como naturais fazemos o que
fazem com a economia agora. Retiramos os direitos humanos do livre
uso democratico e transferimos para um outro. Este outro ira dizer o
que é natural. Quem diz o que é natural? Deus? Os sabios? Os fil6so-
fos? A natureza?

Ao rastrearmos os fatos concretos na histéria, é possivel corro-

borar a ideia de que os direitos humanos sio, antes de tudo, produto das
relacdes no espaco de incidéncia dos mecanismos de poder capitalista.

Da leitura de Arendt (1989, p. 32) pode-se extrair um exemplo

que caracteriza bem os meandros da relagdo entre o interesse capitalista e
a afirmacio de direitos, neste caso pela via da sua garantia e da efetividade
conferida a um grupo minoritario que, em certo momento, se revelou util
aos interesses do Capital europeu:

portanto, a emancipa¢io dos judeus, como lhes foi concedida pelo
sistema de Estados nacionais da Europa do século XIX, tinha dupla
origem e o significado ambiguo. Por um lado, ela decorria da estrutura
politica e juridica de um sistema renovado, que sé podia funcionar nas
condi¢des de igualdade politica e legal, a ponto de os governos, para
seu préprio bem, precisarem aplainar as desigualdades da velha or-
dem do modo mais completo e mais rapido possivel. Por outro lado,
a emancipacio resultava claramente da gradual extensio de privilégios —
originalmente concedidos apenas a alguns individuos e, depois, a pe-
quenas camadas de judeus ricos — e que passaram a ser outorgados a
todos os judeus da Europa central e ocidental, para que atendessem as
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crescentes exigéncias dos negécios estatais, a que os limitados grupus-
culos de judeus ricos nio conseguiam mais fazer sozinhos.

Na verdade o que prevalece nas escolhas feitas a revelia do su-
jeito por esse poder invisivel, mas socialmente atuante, tem como uma
de suas bases a satisfa¢do. A solucio pronta, acabada, expressio de uma
suposta onisciéncia do Estado ou do legislador, que buscam no plano me-
tafisico das ideias elementos aparentemente significantes e suficientes
para que possam determinar o que sio os direitos de cada um. Trata-se
de um sucedineo do modelo racionalista e racionalizante de ser, base do
modernismo nascido das ideias iluministas e transposto para a organiza-
¢do da vida coletiva.

Essa é também a légica do capitalismo, que encontra na satisfa-
¢do imediata do sujeito uma forma de exercer uma dominacdo que passa
despercebida. A satisfacio com o direito posto, com as garantias e posi-
tivacdo dos chamados “direitos naturais” inerentes A pessoa humana, se
soma a satisfacdo com a oferta, como objeto que, pela posse, se transforma
em atendimento do desejo, travestido em liberdade pela possibilidade da
escolha pessoal assegurada pelo Estado de Direito.

Como observa Demo (2002, p. 88), “como regra, os individuos
se satisfazem ao aceitar a op¢do mais a mio como suficientemente boa.
Alguém que se satisfaz, ndo precisa controlar e analisar um campo inteiro
de alternativas”.

A satisfacdo estd no consumo, como maximizacio da vontade
individual. A liberdade como direito é transformada em liberdade para a
escolha do objeto do desejo. Ser livre, conforme o discurso capitalista, é
ter acesso aos bens, participar do mercado. A condi¢io de cidadania deixa
de ser politica, para se transformar em capacidade econémica. As necessi-
dades individuais, satisfeitas pelos bens que podem ser adquiridos e con-
sumidos, sio relacionadas aos direitos individuais, cuja efetivagio passa,
necessariamente, pela inserciao no mercado.
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Ao falarem do desejo e da satisfacio como eixos da relag¢io do
sujeito com o mundo, mediada pelo discurso capitalista, Galindo e Assolini
(2010, p. 2) apontam a rela¢do indissociada entre o objeto de consumo e
a necessidade, remetendo esta a certos direitos:

0 consumo esta no cotidiano, corre nas veias da nossa sociedade. Ele
é inerente a quase todas as necessidades do individuo: alimentacio,
saude, lazer, moradia, educa¢io, enfim, a quase todos os direitos

A determinagio capitalista para o consumo, e a despersonaliza-
¢do decorrente, é comentada por Touraine (2009, p. 307). Na sua critica
ao mundo pés-moderno em suas imbrica¢bes com o sistema capitalista,
enfatiza a destruicio do sujeito, a partir da “[...] sociedade de consumo
que dé ailusio de liberdade do momento em que a classe social determina
mais diretamente as escolhas dos consumidores”.

Complementando, esse autor afirma:

nio hé escolha entre o individual e coletivo, mas entre a producio da
sociedade e seu consumo, entre a liberdade e os determinismos sociais
que, tanto uma como os outros, manifestam-se tanto ao nivel das con-
dutas individuais como a da a¢io coletiva” (TOURAINE, 2009, p. 307).

Também nessa fonte encontra-se importante referéncia a satis-
facio, como fulcro de um sentimento pessoal de liberdade, a qual é re-
lacionada ao prazer de poder consumir, sendo este um dos mecanismos
sutis de dominagio do capitalismo:

a idéia de satisfacdo é inseparavel da submissio do individuo 4 socie-
dade, mesmo quando alguns a identificam com a felicidade. A socie-
dade contemporanea, onde se estabeleceu o dominio dos consumos
mercantis, exprime isto melhor pela palavra prazer [...] (TOURAINE,
2009, p. 307).
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Retoma-se o discurso'! sobre a felicidade, como é apresentada

pelo Iluminismo na sua visio de um mundo transformado pela razio,

concebida como derivativo do exercicio do poder e consubstanciada na

expressio da vontade individual: o primeiro e maior propésito do indivi-

duo é alcancar a felicidade.

A felicidade pessoal é associada ao usufruto da liberdade indivi-

dual. Liberdade essa que, contraditoriamente, também leva a uma ilusio

existencial, em razio do desvirtuamento do ser, decorrente da falsa ideia

do desfrute da condi¢io de cidadania, quando na verdade esta se presta

aos objetivos de ganho econémico:

as idéias de “democratizacio do mundo material”, “liberdade de esco-
lha” e “autonomia do sujeito” também estdo implicitas nas préticas de
consumo. Contudo, é preciso refletir um pouco sobre estes conceitos.
O pressuposto da “democratizacdo do mundo material”, sugerido por
Lipovetsky, é a igualdade e a liberdade da escolha dos “padrdes mo-
dernos” oferecidos a todos. Fazemos parte, entio, de uma democracia
que nos permite escolher e trocar objetos, adotar ou excluir tendén-
cias, mas que oferece apenas o contexto do consumo como op¢io para
o seu exercicio. E ai que se pretende um individuo livre, auténomo,
convidado ininterruptamente a escolher, aderir, mudar, consumir, as-
sumir modelos dentro da légica descartavel, que sustenta o consumo
(TOALDO, 1997, p. 94).

Alégica da felicidade, relacionada ao sistema democrético, em

que é possivel ter amplo acesso aos bens que permitem a cada um obter o

1 Bourdieu (2000, p. 145) identifica o discurso como sendo intrinsecamente o préprio capital: “[...] as

diferencas inscritas no espaco social sdo determinadas por um sistema simbdlico - que funciona tal
qual um sistema de fonemas —instituido e incorporado e percebido sob a forma de capital simbdlico.

“O capital simbdlico — outro nome da distingdo — ndo é outra coisa sendo o capital, qualquer que
seja sua espécie, quando percebido por um agente dotado de categorias de percepgdo resultantes
da incorporagdo das da estrutura da sua distribui¢do, quer dizer, quando conhecido e reconhecido
como algo dbvio”.

2“0 consumo [...] passa a ser encarado ndo como um direito ou um prazer, mas como um dever do
cidaddo. A tradicional obrigacdo de trabalho e produgdo vem sendo substituida pela obrigagdo de
felicidade, de prazer e de consumo” (PORTILHO, 2010, p. 1).
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seu bem-estar, estabelece uma perspectiva na qual a individualidade, em
termos de subjetividade, tem seu significado determinado pela da cultura
social, estando ela impregnada pelo valor do objeto, transformado em re-
feréncia para o viver individual.

Como colocam Carvalho e Santos (2008, p. 5), “um dos mitos
em que se assenta o discurso da cultura de consumo é o mito da felicidade”
complementando, com referéncia a Baudrillard (1995) que este “incorpo-
ra em seu sentido também o mito da igualdade e da democracia, afinal,
em tese, na sociedade da abundancia todos tém o direito de consumir e
alcancar a felicidade: “a felicidade constitui a referéncia absoluta da socie-
dade de consumo, revelando-se como equivalente auténtico da salvacio”
(BAUDRILLARD, 1995, p. 47).

Portanto, a légica capitalista pressupde um retorno constante
do sujeito ao objeto, com a promessa de que a maximizac¢do da produ-
¢d0 e do consumo ¢é a condi¢io para a felicidade de todos. E o que refere
Featherstone (1995, p. 31) sobre os “[...] prazeres emocionais do consu-
mo, os sonhos e desejos celebrados no imaginario cultural consumista”.

A ampla difusio de bens é vista como o caminho para uma so-
ciedade préspera, possibilitando eliminar as desigualdades, condi¢do de
efetivacio dos direitos humanos:

segundo Baudrillard (1995), o discurso publicitario precipita para uma
‘ideologia igualitiria do bem-estar”, onde a felicidade representa uma
espécie de “salvag¢io”. Na “légica social do consumo”, ainda segundo

«

este autor, o “mito da igualdade” funda-se na premissa de que o cres-
cimento leva 4 abundancia e, esta, & democracia. Esta idéia, calcada
em premissas individualistas, implicitamente pressupde que todos os
homens sdo iguais no que se refere a necessidades e principio de sa-
tisfacdo e assim, defende que a oferta ilimitada de cultura material e
bens de consumo atenderia a todos e aniquilaria as desigualdades. Ou
seja, havendo abundéincia, todos podem consumir. No entanto, a de-
sigualdade reside, exatamente, na distribuicido desproporcional desta
abundancia (ROCHA; PEREIRA; BALTHAZAR, 2010, p. 1).
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Ressalta-se que a questio do individualismo e a preocupac¢io
do consumo nio é encontrada apenas nas reflexées dos pensadores mais
recentes. Esteve presente nas andlises politicas de Tocqueville (2010),
quando fez uma referéncia expressa ao perigo da constru¢io de um sis-
tema democratico no qual a afirmacéo da liberdade se transformaria ndo
em efetividade de direitos individuais, mas na sua supressio, pela aliena-
¢do do sujeito em relagdo aos problemas coletivos.

O que ele sugere é que a ndo participa¢io individual na politica
transforma o direito de cidadania de algo possivel para uma ficgdo, pois o
sujeito, embora se percebendo como cidaddo em face das garantias da lei
e dos supostos limites ao exercicio do poder estatal, na verdade passa a ser
objeto de controle e manipulacio.

Essa ideia remete ao problema do descentramento do individuo
no sistema democratico, pelo qual os representantes eleitos se transfor-
mam em outro corpo, distinto do sujeito representado. Tocqueville (2010),
embora pressupondo a democracia como caminho necesséario e inevitivel
para a efetiva¢io da vontade social, reconhece que a supervalorizagio da
individualidade, com a garantia da ampla e irrestrita liberdade aos cida-
d3os, tende a conduzir A excessiva preocupagio com os interesses pessoais,
e nio com o envolvimento nos problemas coletivos.

Nesse processo, o poder politico se tornaria cada vez mais difuso,
portanto menos sujeito ao controle dos cidados, propiciando o desenvol-
vimento de mecanismos de manipula¢io e de influéncia no modo de viver
e pensar dos individuos, sob a aparente liberdade garantida pela previsdo
legal dos direitos individuais.

E possivel vislumbrar toda a forca da anélise de Tocqueville (2010)
acerca da questdo dos mecanismos de poder e sua relacdo com os interesses
do Capital, quando pontua as contradi¢des do sistema representativo: com
a efetivacido da liberdade do sujeito, também se d4 a sua alienag¢io politica.

Tendo sua liberdade assegurada, o individuo procura satisfazer
seus desejos e necessidades, mobilizando assim seus esfor¢os para aten-
der aos préprios interesses, o que significa que o civismo é substituido
pelo egoismo.
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Trata-se de um modo de pensar que conduz a perda de interesse
com as questdes publicas, deixadas a cargo dos representantes eleitos e
do Estado:

[...] 2 medida que as condi¢des se igualam, nas sociedades democrati-
cas, se igualam ou se generalizam também suas opinides, fazendo com
que tenham a impressdo de que os rumos que o governo segue sio
também os seus, ndo se importando mais com a vida publica, e se en-
tregando apenas a vida privada, o que faz com que todo cidadio sinta
o poder de ser o Unico senhor de seu destino, e através de seu préprio
esforco, sem depender da ajuda de ninguém, tem seu trabalho, adquire
sua propriedade e constitui sua familia, ndo precisando de mais nada
para completar sua felicidade, se esquece ou nio percebe que este es-
tado de oportunidades que goza é fruto da prépria liberdade politica,
que agora larga de mao. Cria um mundo particular cercado por uma
redoma de vidro, perdendo o interesse pelas virtudes publicas e esque-
cendo que vive em sociedade (GONCALVES, 2005, p. 39).

O cerne das preocupacdes do individuo é colocado no acesso aos
bens materiais. Portanto, Tocqueville (2010) ja havia vislumbrado esse
processo de ressignificacdo do viver individual quando o sistema demo-
cratico havia posto em marcha, no momento em que o liberalismo econé-
mico mobilizava as forcas capitalistas na Europa do século XIX.

Embora o cenério politico-econémico tenha mudado desde entéo,
e novos caminhos tenham sido trilhados pelo capitalismo, essas analises
continuam validas. Os demais autores aqui referenciados, comentando as
repercussdes da cultura consumista contemporinea, conduzem 4 mesma
conclusdo quanto a perda do significado da subjetividade na relacio cada
vez mais estreita entre as ideias sobre os direitos humanos, a democracia
e 0 bem-estar material.

O que se observa, portanto, é que o ser em si deixa de ser com-
preendido, substituido por uma individualidade que tem na felicidade
pessoal um fim em si mesmo, confundindo-se como o poder consumir.
E esse “poder” pessoal que se torna a expressio e o significado do existir
democratico em sua maxima expressio.
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Consideragoes finais

A produg¢io material resultante de um processo histérico de afir-
macio e consolida¢io do capitalismo, a partir do século XVIII, definiu os
rumos da organizacio da vida coletiva. Nesse cendrio, as ideias sobre a su-
premacia da razio conduziram a discussdo do modelo politico vigente, fir-
mando a necessidade de mudancas nos mecanismos de exercicio do poder.
Esse propésito era compartilhado pelo capitalismo burgués, para quem o
fim do absolutismo era o Gnico caminho para garantir o seu crescimento.

A partir da convergéncia entre o pensamento politico e as requi-
si¢cbes de capitalismo deu-se o fim do absolutismo, substituido pela era da
constitucionalizac¢io e dos regimes democraticos, baseados na afirmacio
dos direitos do homem.

A transcendéncia do poder centrado em um unico individuo, para
o exercicio do poder fundado na expressio coletiva de vontades e na repre-
sentatividade politica, ndo pode ser compreendida, porém, como um fato
histérico isolado, diante da influéncia do capitalismo como poder emergente.

O Estado, ao tutelar e assegurar a positiva¢do dos direitos huma-
nos, legitimou o discurso construido pelos capitalistas sobre o reconhe-
cimento e garantia desses direitos como o caminho para a superacio das
desigualdades, possibilitando a cada um, como cidadio, exercer sua liber-
dade de escolha, realizar seus empreendimentos e buscar o seu bem-estar.

Criou-se assim a ideia de uma relacio direta entre liberdade,
igualdade, produgido e consumo. A légica do Capital transformou-se na
l6gica da cidadania conquistada, pela qual os direitos humanos ndo tém
apenas significado politico, mas sentido pessoal na oportunidade de al-
cangar os objetivos individuais e atingir a prépria felicidade.

Ao lancar um olhar critico sobre esse discurso, este artigo mos-
trou que a afirmacido dos direitos humanos tem sido perversamente utili-
zada, nas vias transversas da relacio entre Estado e Capital, para influen-
ciar o modo de pensar e de ser dos sujeitos.

O capitalismo, atuando por meio de mecanismos sutis de po-
der, de amplo alcance na tessitura sécio-politica, elaborou o contetdo, os
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significados e os significantes dos direitos imanentes a pessoa humana,
integrados a vida coletiva e individual a partir de um processo juridico e
politico intermediado pelo Estado.

Na ideia da garantia de tais direitos como condi¢io para o exer-
cicio da cidadania e efetivacio da liberdade, vislumbra-se outro significa-
do, subjacente as formas implicitas, mas nio menos eficazes, de exerci-
cio do poder.

Embora aparentemente diluido por forca dos instrumentos de
controle politico e de mediagio da vontade coletiva no regime democratico,
e assim supostamente voltado para a garantia da liberdade individual, esse
poder é uma nova forma de controle social, em proveito do capitalismo.

Como foi demonstrado, ao capitalismo interessa promover o
consumo, fazer do individuo servil sujeito de suas ofertas, assegurando
as bases da sua manutencio e reprodugio, isto é, o lucro.

Para isso, lhe tém sido favoriveis as bases de transformacio po-
litica, da qual participou, passando a influenciar de forma sub-repticia o
processo de mudan¢as em uma relacdo direta, mas nem sempre visivel,
com o aparato estatal.

Essa forma como opera o capitalismo, a partir de poderes disse-
minados no corpo social, o transforma no novo Leviatd, para fazer men-
¢d0 ao monstro mitico do Estado onipotente de Hobbes.

Porém, nio se trata aqui de uma onipoténcia explicita, pois o
poder do Capital é difuso, inscrevendo-se como uma forca atuante que
determina o percurso das rela¢des individuais e coletivas, valendo-se tan-
to da media¢io do Estado, como de mecanismos inscritos no contexto da
producio das ideias.

Portanto, para além do plano idealistico, um olhar sobre a prdxis
politica permite evidenciar ndo a colidéncia entre o capitalismo e os direi-
tos humanos, mas uma relagdo direta a partir da sua génese. Aquele tem
se apropriado destes para os seus fins, valendo-se das formas sutis de
dominacio articuladas, mas sempre veladas sob a aparéncia de um status
politico e social de plena liberdade que toma a forma de uma conquista
individual e social.
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De forma que a contradi¢do entre ambos é apenas aparente, ou
pelo menos, s6 pode ser vista sob um olhar idealista. Na tessitura politico-
social concreta, capitalismo e direitos humanos estio entrelacados no pla-
no ideoldgico e pratico.

O resultado é a sujei¢do dos individuos, travestida em liberdade
e igualdade, por meio da construgdo de novos significados existenciais:
a igualdade confunde-se com consumo, e a dignidade com o acesso aos
bens materiais, apresentados como condi¢es inafastiveis de uma exis-
téncia livre na sociedade democratica.
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