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Resumo

Aintegridade, boas praticas e condutas na pesquisa se constituem, hodiernamente, cada vez mais arraigadas
e integrantes de uma atitude académica responsavel. No l6cus académico, por exemplo, uma pesquisa de
doutorado ndo pode prescindir de fatores de ordem do ineditismo e que asseveram uma pesquisa original.
Nesses termos, o presente trabalho discute a no¢do de plagio, sem negligenciar elementos histéricos de
génese e evolucdo ao decurso dos Gltimos séculos e novas politicas de prevencdo cientifica. Ademais, atendo-
se ao exame do papel do Philosophiae Doctor (PhD), discute também novas modalidades emergentes de
pesquisa como, por exemplo, o caso do (PhDP) por publicacdo. Finalmente, o trabalho ampara uma
compreensdo nio trivial entre categorias emergentes de manifestacdo do plagio, diante de relacdes
académicas ndo estaticas e caracteristicas de uma pesquisa de doutorado.
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Abstract

Integrity, good practices and conduct in research are nowadays increasingly ingrained and part of a
responsible academic attitude. In the academic locus, a doctoral research, for example, cannot do without
novelty factors that ensure original research. In these terms, the present work discusses the notion of
plagiarism, without neglecting elements of genesis and evolution over the last centuries and new policies of
scientific prevention. Furthermore, while examining the role of the Philosophiae Doctor (PhD), it also
discusses new emerging research modalities, such as, for example, the case of the (PhDP) by publication.
Finally, the work supports a non-trivial understanding between emerging categories of manifestation of
plagiarism, in the face of non-static academic relationships and characteristics of a doctoral research.

Keywords: Academic plagiarism. Philosophiae Doctor. Scientific integrity in research.

Resumen

La integridad, las buenas prdcticas y la conducta en la investigacidn estdn hoy cada vez mds arraigadas y
forman parte de una actitud académica responsable. En el ambito académico, una investigacién de
doctorado, por ejemplo, no puede prescindir de factores de hovedad que aseguren una investigacién original.
En estos términos, el presente trabajo discute la nocién de plagio, sin dejar de lado elementos de génesis y
evolucion en los tltimos siglos y nuevas politicas de prevencién cientifica. Ademds, al examinar el papel del
Philosophiae Doctor (PhD), también se analizan nuevas modalidades de investigacién emergentes, como, por
ejemplo, el caso del (PhDP) por publicacién. Finalmente, el trabajo sustenta una comprension no trivial entre
categorias emergentes de manifestacion del plagio, frente a relaciones académicas no estdticas y
caracteristicas de una investigacién doctoral.

Palabras clave: Plagio académico. Philosophiae Doctor. Integridade cientifica na pesquisa.
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Immature poets imitate; mature poets steal; bad poets deface what they take, and good poets make
it into something better, or at least something different (Eliot, 1922, p. 125).

Introducao

A fronteira entre o plagio e a pesquisa é surpreendentemente obscura (Maurer; Kappe; Zaka,
2006, p. 1051). Tal fronteira ou ténue linha diviséria apontada por certos autores (Jalongo; Saracho, 2016;
Pennycook, 1996) se torna intrinsecamente complexa, quando objetivamos o contexto de pesquisa
académica ou examinamos os métodos proéprios de producao de conhecimento cientifico. Com efeito,
na pesquisa académica identificamos, de modo inescapavel, determinadas linhas divisérias
disciplinares que determinam e conferem a certo dominio ou campo de investigacao, uma profusao de
significados cifrados e particulares, nem sempre generalizaveis, na medida em que assinalamos um
interesse pela compreensdo e o papel do “plagio”, etimologicamente originado, por exemplo, do latin,
plagiarius.

Weber-Wulff (2014) recorda que a palavra “plagio” ou a agdo de plagiar (plagiarism), deriva do
antigo Latin, originada da palavra plagiarius, “significando alguém que sequestra uma crianca ou o
escravo de outro” (Weber-Wulff, 2014, p. 3). Weber-Wulff (2014) exemplifica com uma ilustracdo ou
episédio oportuno, quando recorda que um poeta latino, Marcus Valerius Martialis usou esse termo em
Epigrams 1, 52 para descrever um outro colega poeta Quintianus, que publicou os poemas de Martialis
como se fossem seus. Em tal episédio, Valerius Martialis “sentiu que seus poemas eram como se fossem
os filhos de sua mente, e que eles estavam sendo roubados” (Weber-Wulff, 2014, p. 3). Do ponto de vista
histérico, seu emprego s6 comecou a ser comumente usado para descrever o que as vezes também é
chamado de roubo literario, aproximadamente, por volta do ano de 1600 (Weber-Wulff, 2014).

Cabe observar, todavia, por intermédio de uma inferéncia natural que, no contexto académico,
e ndo poético-metaférico, como o lacénico episédio ilustrado anteriormente, estabelecemos uma
correspondéncia automatica da nogdo de plagio ou a acao de plagiar (plagiarism) com outra categoria,
denominada como desonestidade cientifica (Aires, 2019) ou o enfraguecimento da integridade cientifica
na pesquisa (Bretag, 2016; Mitchell; Carroll, 2008; Russo, 2014; Vaux, 2016). Além disso, quando
consideramos o interesse da pesquisa moderna, constatamos o acimulo de um longo e representativo
periodo histérico, que se mostra intrinseco ao campo da Histéria das Universidades (Lindberg, 2007,
Ostling, 2019; Moore, 2018; Rilegg, 2004).

Nesse contexto, quando constatamos um processo de transicao e maior interesse paulatino do
“ensino” para a “pesquisa” (Alves, 2022a; 2022b; 2023), como fator constitutivo e substancialmente
identitario para a configuracdo de uma nova concepcao de universidade, segundo uma tradicao
humboldtiniana (Ostling, 2018), o que separa e/ou distingue o simples plagio ou acdo de plagiar
(plagiarism) da violagdo dos direitos autorais (copyright) de um trabalho cientifico e, de modo especial,
em uma tese de doutorado?

Com o escopo de aclarar o questionamento anterior, identificaremos os seguintes objetivos: i)
descrever alguns significados sobre a nogao de plagio, a partir de um cendrio histérico e que nio pode
ser separado da Histéria das Universidades; ii) discutir sobre tal no¢do no ambiente académico, diante
do cenario dos paradigmas da Ciéncia e de uma politica de prevencao, com interface com a tecnologia;
iii) identificar as relagdes entre plagio e a nocao de PhD by Publication — PHDP, mediante a constatacao
de novas relagdes académicas emergentes dessa forma ou recente modalidade de desenvolvimento de
pesquisa originada na Europa (Lindberg, 2007).
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Uma problematica de dificil definicao

Selemani, Chawinga e Dube (2018, p. 1) recordam que apesar da falta de uma definicao
universalmente aceita sobre a palavra plagio e “a maioria das defini¢cdes concorda que o plagio tem
como premissa o uso errado das palavras e ideias dos outros”. Sua origem como palavra pode ser
rastreada no Império Romano, quando o poeta romano Marcus Valerius Martialis recitou obras e ideias
de outro poeta. No século XV ocorreu sua primeira utilizacdo na lingua inglesa (Wager, 2014). A
pesquisadora francesa Simonnot (2014) recorda que, segundo a denominagdo de Larousse, o plagio
(plagiat) se constitui, como o ato de alguém, no dominio artistico ou literario, toma como seu algo que
incorporou desavisadamente ou levianamente, da obra de outro. Refere-se ao emprestado, ao copiado
e anotado. Simonnot (2014, p. 221) assinala ainda que o significado da palavra plagio “esta ligado ao roubo
ou roubar alguém. A etimologia do termo ja foi repetidamente sublinhada, mas nio falta interesse em
compreender a substancia do conceito” e, na cultura francesa, o termo tem sido atestado desde 1694. Do
grego, por exemplo, o termo A&yt ocenvolve o sentido de “evocar ao uso de meios obliquos, equivocos

e enganosos” (Simonnot, 2014, p. 221). Com génese de um significado arcaico! e metaférico, alguns
dicionarios traduzem o termo no sentido de roubar os escravos de outros e vendé-los como se fossem
pessoas livres. Desse modo, “a ideia principal ligada a esta etimologia é, portanto, o desvio de uma forca
de trabalho, mesmo o fato de reduzir a escravidao uma pessoa livre”. (Simonnot, 2014, p. 221).

Em um sentido etimolégico? e histérico-evolutivo, podemos constatar que a copia sempre
existiu, desde os gregos, e ndo possuia um sentido repreensivel. “O conceito de plagio nao existia até o
[luminismo, e esta vinculado a nog¢des de direitos autorais” (Angelil-Carter, 2000, p. 18). Outros autores
como Bretag & Mahmud (2009) recordam em sua origem latina, como significados das palavras ‘kidnap’
(sequestro) or ‘plunder’ (pilhagem) e que, para certos autores, possui ainda conotacao criminal (Angelil-
Carter, 2000). Antes do advento das leis autorais, se identificavam as dificuldades dos autores de
protecao de suas obras (Berlinck, 2011). Somente em meados do século XVIII, plagiadores passam a ser
confrontados com novas formas de controle da producdo literaria (Park, 2003).

Por sua vez, Angelil-Carter (2000, p. 2) esclarece que “o plagio é, de fato, uma construcao
ocidental moderna que surgiu com a introducdo de leis de direitos autorais no século XVIII". Nao
obstante, apesar das dificuldades intrinsecas de sua compreensao, significando uma profusao de coisas,
em diferentes contextos e em diferentes géneros textuais (Angelil-Carter, 2000), se mostra
imprescindivel uma compreensio do seu papel no contexto da escrita académica hodierna, diante da
imposicdo de um emprego massivo de regras e de um sistema técnico rigoroso, cifrado e caracteristico
da linguagem académica. Sua manifestacdo e consequéncias podem ser registradas, “a ponto de se
explorar o que pode acontecer quando se pensa que um aluno-escritor esta plagiando” (Angelil-Carter,
2000, p. 3)

Angelil-Carter (2000) acentua que ocorre uma concepcao antropolégica de alfabetizacdo
académica em determinados campos disciplinares. Nesse contexto, predomina uma cultura do
conhecimento e a linguagem pela qual ele é expresso e compartilhado pelos seus membros na academia

' Simonnot (2014, p. 221) cita o trabalho de Renaut (2011) que relata uma espécie de “topologia” de marcas indicadas nos escravos que
ocorria no fim do periodo do Império Romano do Ocidente. “Os condenados eram tatuados para tornar mais dificil a alienacdo de sua
forca de trabalho por proprietarios privados”.

2 Barnhart (1988, p. 801) traca a etimologia da palavra plagio (‘roubo literario'), da antiga palavra inglesa plagiary (‘aquele que
erroneamente toma as palavras ou ideias de outra pessoa'), derivada do latim plagarius ('sequestrador, sedutor, saqueador, ladrao
literario'), de plagium (sequestro) de plaga (lago, rede).
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e deve ser ensinado aos alunos. Ademais, se apresenta como um sistema particular de
conceitos/simbolos, consubstanciados tanto por um corpus teérico e/ou disciplinar de referéncia, bem
como, por um campo pragmatico de conhecimentos e de ideologias, determinando constante tensio
entre o ‘saber’ e o ‘poder’, e que funciona para determinacao do hommo academicus (Bourdieau, 1984)

Neste sentido, Angelil-Carter (2000) explica algumas relacdes e os cédigos compartilhados, por
exemplo, entre os académicos de uma mesma disciplina:

Os académicos de uma disciplina, como membros plenos dessa cultura, tém um conjunto de
entendimentos e c6digos culturais, que os proprios académicos conhecem agora intimamente, mas
principalmente inconscientemente e, portanto, raramente tornam explicitos para os alunos. [...] Isso
é um mito: a alfabetizacdo académica s6 pode ser alcancada pelo envolvimento com a disciplina, e a
escrita esta intimamente relacionada a investigacao disciplinar. Assim, precisamos entender uma
disciplina como uma Cultura com seu préprio conjunto de regras e de comportamentos, que é
melhor apreendida dentro da Cultura (Angelil-Carter, 2000, p. 9-10).

Considerando que "os padrdoes metodolégicos desempenham um papel importante na
orientacao da conduta cientifica e definindo, assim, os objetivos da Ciéncia” (Resnick, 1998, p. 44), se
mostra imprescindivel um exame dos seus paradigmas e, de modo irremediavel, o papel do discurso
académico como elemento constituinte de certa cultura académica. O discurso académico se revela
como uma pratica social (Angelil-Carter, 2000, p. 11). Para a compreensao de sua constituicdo e sua
consolidacdo ao longo dos séculos, de modo ndo secundério requer, também, a compreensao da Histéria
das Universidades. Para exemplificar, a palavra em inglés “doctor” se origina do latin “doctus”, o que
envolve o participio passado de “docere” e “docerem” o que significa, respectivamente, ensinar (To teach)
e professor. Na Italia, o titulo ja era concedido em 1219, com tradicdo na preparacao de professores,
verificamos que faz parte do ensino superior desde que o primeiro foi conferido pela Universidade de
Paris em meados do século XII (Noble, 1994).

Desde o inicio das universidades, “o doutorado atestou que o titular havia dominado sua
disciplina académica a tal ponto que estava qualificado para ensina-la em nivel universitario” (Riiegg,
2004, p. 8). Posteriormente, o doutorado foi adotado em universidades em toda a Europa. Hodell, Street
e Wildblood (2002) explicam uma mudanca de paradigmas de qualidade no Reino Unido. Na medida em
gue a universidade moderna desenvolveu o seu foco contemporaneo na ‘pesquisa’ no século XIX, o
tradicional (Ph.D.) (Philosophiae Doctor), como um grau de instrucdo intelectual explicitamente
orientado para a investigacdo académica, emergiu para treinar novas geracdes de pesquisadores e
induzi-los aos novos conhecimentos disciplinares, desde seu provavel surgimento na Alemanha, em
meados do século XIX e sua importacao ulterior, em 1848, para o EUA (Riiegg, 2004).

Como consequéncia de inimeras mudancas gradativas nas universidades, o modelo standard?
de pesquisa sistematica e de construcao da Ciéncia baseada no individuo, como “os exemplos da teoria
da relatividade de Einstein, da teoria da evolugdo de Darwin ou a teoria dos jogos e o comportamento
econdémico de von Neumann” se transformaram em um modelo de Ciéncia e de trocas essencialmente
colaborativas (Betancourt; Jochem; Otner, 2023, p. 3).

3 Betancourt; Jochem; Otner (2023, p. 2) explicam que um novo modelo colaborativo de Ciéncia determinou a emergéncia de cientistas
estelares (star scientists). Os autores explicam que os cientistas estelares (star scientists) possuem “conhecimentos valiosos e
inovadores que permitem para que sejam mais produtivos e se envolvam na criagdo de novos modelos cientificos ou descobertas
cientificas”.
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Por conseguinte, a partir desse cendrio histérico identificamos, de forma inexoravel, a
emergéncia de novas praticas que buscam lidar com este fenémeno. Por exemplo, Maurer; Kappe &
Zaka (2006) listam algumas defini¢cdes que auxiliam ampliar nossa compreensao a respeito do plagio,
embora, em certos casos e descricdes, identificamos determinados significados que se revelam de modo
intuitivo. Maurer; Kappe & Zaka (2006) advertem sobre a ténue linha diviséria entre a pesquisa
académica e o plagio, quando recordam o significado da expressio emblematica “standing on the
shoulders of others” (subindo nos ombros dos outros).

A fronteira entre plagio e pesquisa é surpreendentemente obscura. Afinal, a pesquisa avancada s6
é possivel ‘subindo nos ombros dos outros’, como se costuma dizer. Em algumas areas (como, por
exemplo, Literatura ou Direito), um artigo académico pode consistir em uma conjectura seguida de
centenas de citagbdes de outras fontes para verificar ou falsificar a tese. Nesse caso, qualquer
tentativa de classificar algo como plagiado versus nio plagiado apenas com base em uma contagem
delinhas de palavras que sdo tiradas literalmente de outras fontes esta fadada ao fracasso (Maurer;
Kappe; Zaka, 2006, p. 1051).

A despeito das dificuldades inerentes destacadas por Maurer; Kappe; Zaka (2006), como
decorréncia da existéncia de tal fronteira ou linha diviséria, de reconhecida complexidade, recordamos
sobre asresponsabilidades de identificacdo da infracdo por parte dos examinadores e responsaveis pelo
exame da peca de pesquisa, como no caso de uma pesquisa de doutorado. Nesses termos, Deubel (2018)
assume posicdo concorde com o questionamento: Até que ponto um comité deve assumir a
responsabilidade pela deteccdo de plagio? (Deubel, 2018, p. 103). Ora, o mérito desta preocupacao
encontra respaldo, na medida em que, existem politicas de integridade académica que responsabilizam
os alunos por citacdes apropriadas e reconhecimento de fontes. Em outro extremo do mesmo processo,
deparamos “os orientadores que nio estio apenas auxiliando os seus alunos, eles sdo encarregados de
manter a integridade e reputagdo da universidade” (Deubel, 2018, p. 103).

Retomando ao cenario estritamente académico, se mostra imprescindivel a compreensio de um
discurso préprio e que materializa determinados valores sociais e cientificos, por vezes verificados
apenas no resultado das publica¢des advindas das Universidades. Por exemplo, cabem as diferencas
das funcdes e do género dos discursos empregados, por exemplo, em livros e artigos cientificos. Com
efeito, enquanto “o livro académico precisa estar nas préprias palavras do autor, mas geralmente ndo
precisa ser documentado com a mesma precisdo que um artigo cientifico requer” (Angeli-Carter, 2000,
p. 31). Para este caso, se mostra importante a diferenca significativa entre autoria (condi¢cdo de autor) e
autoridade (poder e capacidade de disseminar a influéncia cientifica ao seus pares), como no caso dos
‘cientistas estelares’ (Betancourt; Jochem; Otner, 2023).

Por outro lado, examinando os ‘consumidores’, isto é, os estudantes que desenvolvem sua
pesquisa amparados por livros e artigos cientificos, ao adentrarem no I6cus académico, encontram os
pesquisadores estelares (star scientists), determinando discursos técnicos, autoritarios e
aparentemente imutaveis (Angeli-Carter, 2000). Como decorréncia desse contexto, podem incorporar e
introjetar determinadas incompreensdes e quando objetivamos a ‘alfabetizacdo académica’, a
desonestidade académica nem sempre determina fator primordial. Berlink (2011) explica um quadro de
adverténcias e san¢des que, de modo standard, podem ser aplicados ao estudante, neéfito na pesquisa
académica, ao mencionar que:
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As penalidades resultantes das san¢des podem variar em natureza. No caso de plagio académico, ou
seja, quando cometido dentro de institui¢des de ensino superior, as penalidades podem incluir:
atribuir nota o (zero) a uma questdo que o aluno copiou de outro, ou ainda a uma prova que o aluno
copiou, ou a um documento escrito que foi resultado de cépia parcial ou integral do(s) outro(s);
reprovacdo em disciplinas se o aluno tiver repetidamente copiado textos e questdes submetidas a
revisdo; suspensao das atividades do aluno durante determinados periodos quando se verificar que
o aluno pode ter cometido plagio de natureza mais grave; no caso da elaboragdo de monografias,
dissertacdes de mestrado e teses de doutorado, a constatacdo de plagio em pequenas proporc¢oes
pode levar os avaliadores a exigir nova redacao e reapresentagdo do trabalho (Berlink, 2011, p. 368-
369).

Antes de concluir a sessdo atual constatamos que, quando examinamos a nog¢ao de plagio,
decididamente nao lidamos com um fenémeno recente e inusitadas formas de sua manifestagdo
(Jamieson, 2016). Neste sentido, como explica Park (2003, p. 472), copiar de outros escritores é
“provavelmente tdo antigo quanto a escrita em si, mas até o advento da escrita produzida em massa, ela
permaneceu escondida do olhar publico”. Por outro lado, prosseguindo nossa argumentacao, na secao
subsequente indicaremos alguns exemplos de sua ocorréncia essencialmente no lécus académico e que,
de forma generalizada e em inimeros paises, tal nogao se consubstancia com uma legitima preocupacao
da Universidade (Bretag; Mahmud, 2009), diante das exigéncias de producdo de conhecimento
requeridos pelos paradigmas de rigor da pesquisa hodierna.

Plagio no ambiente académico

Simonnot (2014) descreve um episédio no I6cus académico francés e comenta que, no ano de
2005, ocorreu a entrevista de um estudante, visando uma apresentacao e a avaliagdo correspondente
de um memorial. A avaliacdo preliminar dos examinadores é que se tratava de uma grosseira
compilacao de trabalhos retirados na web. O plagio se apresentava por “ser grosseiro o suficiente para
ser detectado por uma simples leitura e foi uma oportunidade de treinar esse colega no uso de
buscadores da internet” (Simonnot, 2014, p. 220). Nas interagdes académicas que se seguiram, em que foi
comunicado ao aluno que essa pratica ndo estava de acordo com as expectativas aceitaveis de um
trabalho universitario, o mesmo defendeu posi¢do fortemente, argumentando que reproduziu o que os
professores fazem em suas aulas (Simonnot, 2014). Diante da veeméncia do estudante, os examinadores
encaminharam o caso ao setor juridico da universidade.

Algum tempo depois, quase nenhum suporte foi concedido pela universidade sobre tal assunto
(Simonnot, 2014). Ademais, coube a membro examinador montar um volumoso arquivo para fornecer
prova de plagio, ndo apenas fornecer uma cépia do trabalho e constatar fontes copiadas encontradas,
mas também para provar intencido deliberada do estudante (Simonnot, 2014). Posteriormente,
ocorreram outros casos semelhantes que chegaram ao meu conhecimento, incluindo colegas de outras
disciplinas. “Cada vez mais, esses colegas reclamavam da morosidade dos procedimentos, a pouca ajuda
que recebiam da universidade e as restri¢cées de bloqueio que encontraram” (Simonnot, 2014, p. 220).
Finalmente, a morosidade na composicdo de bancas examinadoras dos casos de fraude comecava a
comprometer os demais processos de académicos que nio se utilizavam de atalhos ilicitos e praticas
ilegais na universidade (Latourette, 2010).

Esse episédio descrito por Simonnot (2014) constitui um exemplo lacénico do desafio imposto
em gradacao crescente para a Universidade (Latourette, 2010). No contexto de outros paises, Park (2003)
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recorda, por exemplo, a experiéncia norte-americana e a experiéncia do Reino Unido. E constata que
além de tal problema nio deixar de existir, ocorre uma tendéncia de seu crescimento. Park (2003, p. 474)
assinala que existe uma extensa literatura sobre “o tema do plagio no ensino superior, registrado na
América do Norte e particularmente, cometido por estudantes”. Ndo obstante, quando objetivamos
medidas de solucdo do problema, urgem politicas de prevencao do plagio, entretanto, que adotem uma
viavel definigdo e caracterizacdo para o seu tratamento (Wager, 2014).

Parailustrar, trazemos dois exemplos de pesquisas. No primeiro, Krokoscz (2021) apresenta uma
tabela com indicacao de categorias de plagios e sua descricao, de modo semelhante ao trabalho de
Wager (2014)*. Krokoscz (2021) assinala que cada jornal e/ou periédico se previne quanto a manifestacao
de plagio e utilizam de softwares para detectar semelhancas textuais. Nesse sentido, o autor adverte
gue estudos marcados por “falta de integridade cientifica devido a méa conduta cientifica, como plagio
ou publicacdo redundante (autoplagio) e trabalhos contendo autoria doada ou autoria fantasma sao
um problema recorrente” (Krokoscz, 2021, p. 1).

Krokoscz (2021, p. 2) recorda que, em 2011, a Coordenacao de Aperfeicoamento de Pessoal de
Nivel Superior (CAPES) recomendou e indicou que todas as institui¢des brasileiras de ensino superior
criem “politicas de conscientizacdo e informacées sobre propriedade intelectual”. Na Tabela abaixo
divisamos algumas categorias identificadas pelo autor.

Tabela 1 - Categorias mais comuns de plagio descritas por Krokoscz (2021)

Categorias ou Terminologia em Descricao da categoria
tipos de plagio inglés
Plagio direto Word for Word Copia literal de um texto original sem o uso de aspas ou recuo de margem
Plagiarism para indicar uma citagdo ou a identificacdo da fonte por meio de uma
referéncia cientifica.
Plagio indireto Paraphrasing Reprodugao das ideias de uma fonte original usando palavras diferentes,
Plagiarism mas sem identificar a original localizagao.
Reprodugdo nio identificada de fragmentos, recortes de diferentes fontes
Plagio mosaico | Mosaic Plagiarism | e que se misturam com palavras, com conjuncées, e com preposicées para
que o texto faca sentido.
Plagio Collusion Apresentacio de obras como préprias que foram de fato de autoria de
consentido Plagiarism outros (amigos, colegas ou familiar, entre outros) ou adquiridos via
compra.
Plagio chavao Apt Phrase Reproducao de expressoes, truismos/obviedades ou frases provocando o
Plagiarism efeito elaborado por outros autores.
Plagio de Plagiarism of Reproducio das referéncias bibliograficas encontradas em outras fontes
fontes Secondary Sources | que nunca foram consultadas diretamente pelo autor da irregularidade
cometida.
Reproducdo de obras proprias previamente apresentadas em outras
Autoplagio Self-plagiarism circunstancias sem identificar esse fato para obter uma ou mais
vantagens, como ser citado no trabalho dos outros.

Fonte: Krokoscz (2021, p. 4).

Com o interesse precipuo de reafirmar a intrinseca complexidade do tema abordado e que
envolve nosso segundo exemplo, consultando o trabalho de Wager (2014) verificamos um expediente
que reivindica clara necessidade de definicao de plagio, tendo em vista seu interesse de classifica-lo em

4O autor aponta os seguintes fatores podem ser Uteis para distinguir os tipos de plagio: extensao, originalidade do material copiado,
posicdo/contexto, referéncia/atribuigdo, intencao, antiguidade do autor, idioma (Wager, 2014).
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formas mais ou menos graves. Com tal expediente, Wager (2014) explica que editores e publicadores
poderiam elaborar politicas para lidar com este problema. Ademais, o autor ainda adverte que “o
software de correspondéncia de texto é uma ferramenta 1til para medir a extensio da copia de texto,
mas nao consegue detectar tabelas ou figuras plagiadas, plagio de ideias ou plagio oriundo de tradu¢ao”

(Wager, 2014, p. 33).

Pouco mais adiante, o mesmo autor registra determinados entraves e outras dificuldades® na
robustez de um processo macro de identificacdo assincrona ao tempo de publicacdo de edicdes de

periddicos cientificos.

Os editores precisam decidir como interpretar e responder a descobertas de similaridade de texto.
E importante que os autores recebam tratamento justo e consistente dos periédicos, mas elaborar
uma politica detalhada sobre as respostas ao plagio é dificil, dadas as muitas formas que o plagio
pode assumir. Como o software de correspondéncia de texto sé estio disponiveis ha relativamente
pouco tempo, casos de plagio sdo muito provaveis de serem descobertos nas edi¢des anteriores da
revista. Editores, portanto, precisam de uma politica clara para responder ao plagio em material
publicado recentemente e no passado (Wager, 2014, p. 41).

Na tabela 2, de modo resumido, trazemos a indicacao de alguns fatores e caracteristicas que, de
acordo com Wager (2014), podem auxiliar na identificacdo da manifestacdo do plagio, em gradagdo de
gravidade crescente, da esquerda para a direita. Na Tabela 2 verificamos a descricao do autor.

Tabela 2 — Categorias mais comuns que auxiliam na identificacdo do plagio, segundo Wager (2014)

. Caracteristicas Caracteristicas
Categorias = = - N
menos graves mais graves
Extensao (Extent) Apenas algumas Apenas Paragrafos Diversos e Todo o artigo.
palavras algumas completos varios
frases paragrafos
Originalidade da copia Amplamente - Frase/ideia usado - Frase
Material (Originality of utilizado por um pequeno original/ideia
copied Material) frase/ideia namero de autores
Posicao/contexto/tipo de Método padrdo Descrevendo - Dados e
Material outros trabalhos conclusdes.
(Position/content/type of achados
Material)

Referéncia/atribuicio Fonte totalmente - Fonte - Nao
(Referencing/attribution) e claramente parcialmente/ referenciado
referenciado imprecisamente

referenciado

Intencio (Intention)

Sem intencdo de
enganar

—

Intencéo de
enganar

Fonte: Wager (2014, p. 35).

5 Jamieson (2016) e Wager (2014) fornecem exemplos de ocorréncia da categoria de plagio denominada “patch writing” (micro plagio) ou
“cryptomnesia” ou “unconscious plagiarism”, em que pode ocorrer a cdpia de uma fonte, com a supressédo de certas palavras, alteracio
da estrutura gramatical, substituicdo de sinénimos, em correspondéncia um por um. Nesse cendrio, sua identificacdo se torna possivel
com a disponibilidade de software especializado.
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De modo particular, urge uma compreensao apurada que a ocorréncia do fenémeno, a despeito
de um modelo de descri¢do, como vislumbramos na Tabela 1 ou na Tabela 2, ndo admite uma aplicagdo
imediata e natural, desconsiderando a area de conhecimento e a natureza intrinseca do saber
epistémico disciplinar do dominio epistémico de referéncia. Com efeito, assumimos posi¢do concorde
com Maurer, Kappe e Zaka (2006), quando esclarecem que.

Em outras areas (como em um artigo de Matematica), pode ser necessario citar a literatura padrao
apenas para garantir que os leitores tenham conhecimento suficiente para entender a parte
importante, a prova de um novo resultado cujo comprimento pode muito bem estar abaixo de um
terco do papel! Em outras disciplinas, como Engenharia ou Ciéncia da Computacao, o valor real de
uma contribuicdo pode estar no dispositivo ou algoritmo desenvolvido (que pode nem estar
explicitamente incluido no artigo), em vez da descri¢do de por que o dispositivo ou algoritmo é
importante, que podem muito bem ser descritos em varios livros didaticos. Em resumo, acreditamos
que ndo existe uma definicao valida mesmo de plagio textual que nio seja um pouco dependente do
dominio, complicando tremendamente a questdo (Maurer; Kappe; Zaka, 2006, p. 1051).

No esteio do pensamento anterior, de modo natural, adquire importancia crescente o binémio
(ética x integridade) na pesquisa cientifica. Sobretudo quando consideramos a sistematica das praticas
modernas em pesquisa, desenvolvidas pelas Universidades e que, conseguem maior proeminéncia,
como consequéncia da autoria e da intensa autoridade/prestigio dos seus cientistas mais
proeminentes. Com efeito, Russo (2014) observa que:

A preocupacido com a ética e a integridade na pesquisa comeca a ser foco de interesse a partir dos
anos 1980, sobretudo nos Estados Unidos, quando algumas das principais revistas cientificas
comecaram a chamar a aten¢do para os casos de fraudes cientificas que vinham acontecendo em
algumas instituicdes de prestigio, envolvendo pesquisadores renomados. Tais fatos foram
rapidamente midiatizados chamando a atenc¢do nao sé das institui¢cdes, mas também da sociedade
em geral, exigindo uma posicao dos principais atores envolvidos, no caso as institui¢ées de pesquisa
(Russo, 2014, p. 190-191).

Resnick (1998) coloca énfase no espaco de maior representatividade e preocupagdo com a ética
na pesquisa cientifica. O autor descreve um amplo cenario de varidveis internacionais que justificam
tal preocupacao, que envolve desde praticas desenvolvidas a base de genética e clonagem de embrides,
até a crescente dependéncia dos investimentos da Industria e dos negdcios, que concorre para o
surgimento de conflitos entre valores cientificos e valores empresariais. Em outro extremo, “muitos
cientistas acreditam que nenhuma questio ética significativa surge na Ciéncia porque eles veem a
Ciéncia como objetiva” (Resnick, 1998, p. 2).

Resnick (1998) aponta fatores que contradizem tal objetividade, ao explicar que pode ocorrer a
desonestidade na coleta de dados ocorre quando cientistas constroem artefatos ou falsificagées que
produzem resultados fabricados. Em outros casos, quando objetivamos, por exemplo, os métodos
estatisticos se, por um lado, proporcionaram um incremento da confianca em certos resultados e
pesquisas, por outro, passaram a originar outra espécie de condutas inapropriadas. Neste caso, por
exemplo, Resnick (1998) adverte que, uma vez que os métodos estatisticos desempenham um papel
importante na analise e interpretacdo dos dados, muitas vezes é dificil saber quando alguém cruza a
linha entre o seu uso apropriado e fidedigno com os padrdes de rigor requeridos e incorporados como
paradigmas na Ciéncia.

Rev. Didlogo Educ., Curitiba, v. 24, n. 80, jan./mar. 2024 252



Algum as consideragdes sobre o Philosophiae Doctor e o plagio académico

Resnick (1998) adverte que tal disfunc¢ao ou critica aos métodos préprios e fundamentais para a
Ciéncia possui a capacidade potencial de gerar criticas e desconfianca. Nesses termos, se aproximamos
de situacdes que dificultam o desafio ou de questionamento de ideias obsoletas e o interesse pela
proposicao de novas ideias. Resnick (1998) se detém, por exemplo, a um tipo de distor¢do particular na
pesquisa, e que envolve comparar termos como (fabrication) e (falsification). Com efeito, “a
desonestidade na coleta de dados ocorre quando os cientistas constroem artefatos ou falsificacdes que
produzem resultados fabricados” (Resnick, 1998, p. 66). Desses elementos indicados, depreende-se que
qgualquer principio objetivado no campo da Ciéncia e pesquisa se transforma em farsa!

A partir desse exemplo apontado por Resnick (1998) e de outros preocupantes mais atuais
(Albakina; Libman, 2020), estabelecemos o seguinte contraponto de interesse, na medida em que, no
ambiente académico, na formacao no terceiro ciclo, encontramos o contexto de necessidade estratégica
pelo desenvolvimento de ‘pesquisas originais'.

Uma pesquisa original pode oferecer uma nova solucio para um problema antigo, resolver novos
problemas, explorar novos territérios ou desenvolver novos modelos, métodos ou técnicas.
Obviamente, a pesquisa original beneficia a profissdo cientifica de varias maneiras e é necessaria
para o avanco do conhecimento. Consequentemente, o sistema de recompensa da Ciéncia enfatiza
a originalidade: os comités de posse e revisdo enfatizam a pesquisa original, os alunos de doutorado
devem fazer algum tipo de pesquisa original e os periédicos preferem publicar pesquisas originais
(Gaston, p. 193 apud Resnick, 1998, p. 90).

Cabe assinalar o papel destacado da expressdo anterior de “pesquisa original’. Urge uma
compreensao que, em se tratando do contexto de doutorado, a “pesquisa original” se apresenta como
um dos maiores interesses, todavia, ndo podemos confundir que, como consequéncia dela, se constatara
algum ou eventual avanco teérico, muito menos, imprimira certo impacto. Com efeito, “o nimero de
revistas cientificas explodiu durante este século” (Resnick, 1998, p. 42). E, de modo que parece consenso
na comunidade cientifica, quando consideramos os interesses envolvidos em uma “pesquisa original”,

a publicidade dos resultados® se caracteriza como a principal via de verificacio e validacdo de seu
eventual impacto, mesmo se mostrando inexequivel para cientistas e, nesse caso, alunos de doutorado,
devem ter conhecimento de até mesmo uma fragdo significativa dos artigos pertencentes as suas areas
de especializacdo, com o interesse precipuo pelo exame da repercussao de uma “pesquisa original”.

Os profissionais geralmente passam por um longo periodo de educacdo e treinamento formal e
informal antes de serem admitidos na profissdo (Fuchs, 1992). A educac¢do e o treinamento sdo
necessarios para garantir que as pessoas atendam aos padrdes da profissdo. Os cientistas passam
por um longo periodo de educacgio e treinamento que inclui graduacéo e pés-graduacio, bem como
trabalho de pés-doutorado (Fuchs, 1992). Embora os cientistas ndo precisem passar por exames
profissionais, é praticamente impossivel ser empregado como cientista sem dominar um amplo
corpo de conhecimentos, bem como varias técnicas e métodos. A maioria dos cientistas
pesquisadores também possui diplomas avancados, como Ph.D. ou MD (Resnick, 1998, p. 32).

No excerto anterior, divisamos que o termo P.h.D. (Philosophiae Doctor) se configura como
indicador de certificacdo e de licenca académica para realizacdo da pesquisa de elevado nivel, no 16cus
académico. Tal condicdo pode ser comparada com a aquisicao do licencia ubique docendi (Riiegg, 2004)

6 Resnick (1998, p. 42) explica que os cientistas contemporaneos se comunicam uns com os outros “de muitas maneiras diferentes,
incluindo apresentac¢des em reunides, correio normal, correio eletrénicos e publicagdo de livros. No entanto, a publicagdo em revistas
cientificas constitui um dos mais importantes métodos de comunicagao cientifica”.
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que autorizava o professor em lecionar na Universidade, quando consideramos o contexto da Idade
Média. Nao obstante, enquanto este objetivava permissdo para o “ensino”, diante de uma nova e
moderna universidade, o P.h.D. (Philosophiae Doctor) confere determinado nivel profissional e
constituicdo de um portdlio de qualificaciao para desenvolvimento da pesquisa sistematica (Hart, 2004).
E considerando o longo periodo de educagdo e treinamento de um cientista, ndo podemos perder de
vista que “a Ciéncia desenvolveu seus proéprios valores, geralmente associados com a clareza, a
honestidade, a escrupulosidade, a objetividade, a imparcialidade, a independéncia e o amor a verdade”
(Schuyt, 2019, p. 21).

Logo a seguir, Schuyt (2019) reforca um viés ambiguo de atuacado na Ciéncia e pesquisa, ao passo
gue, embora o pesquisador procure nortear suas atividades pelos padrdes de rigor e de verdades
objetivas de sua area, certos julgamentos ou preconceitos, de natureza essencialmente pragmatica, nio
podem ser negligenciados.

Quem opta por ingressar em um campo cientifico também opta por aceitar os valores especificos
inerentes a Ciéncia. H4 uma demanda maior por honestidade e transparéncia na Ciéncia do que na
vida cotidiana, onde uma pequena mentira as vezes pode ser justificada. Mas dado que a Ciéncia
esta preocupada principalmente em desenvolver suas proprias verdades, que as vezes podem ser
diametralmente opostas a julgamentos ou preconceitos sociais, é importante considerar a maneira
como as verdades cientificas sdo formuladas (Schuyt, 2019, p. 21)

Por outro lado, recordando o pensamento de Resnick (1998), urge uma compreensao sobre o
extenso e prolongado itinerario de formacao técnica de um novo pesquisador e debutante no oficio.
Nesses termos, a tensdo entre o binémio ‘paradigmas da Ciéncia x julgamentos’ e preconceitos sociais
requer algum equilibrio quando, de modo especial, examinamos o processo de formacdo de novos
pesquisadores e o cenario de pressio que determina a busca pela pesquisa original. De fato, uma
constatacdo inescapéavel diz respeito ao fato de que existem muitas pressdes sobre os estudantes de
doutorado, “‘ndo menos importante, a exigéncia de tornar original ou contribuicdes significativas e
produzir pesquisas que reflete a originalidade do pesquisador” (Mitchell; Carroll, 2008, p. 219).

Nerad; Evans (2014) recordam um exemplo de ritual académico, historicamente empregado
pelos gregos e, que, depois de alguns séculos, passou a ser incorporado ao cenario das Universidades. O
ritual denominado de viva voce se constitui como um exame oral e que, em maior ou menor substancia,
podemos inferir circunstancias de ocorréncia do plagio, todavia, em consonancia com as caracteristicas
da oralidade, ndo afeito ao registro ou indicacdo de desvio por parte do candidato. Vejamos as
consideracdes de Nerad e Evans (2014), a seguir.

Na maioria dos paises europeus, na América do Norte e na Nova Zelandia, um viva voce (exame oral
do candidato) é um componente obrigatério do processo de exame de doutorado. Mas ha uma
variacdo consideravel em como o viva voce é conduzido. Os procedimentos podem incluir uma
apresentacdo em semindrio publico (seguida de uma sessdo fechada com o comité de tese do
candidato) ou uma defesa oral piblica da tese. Na Australia, é cada vez mais comum que uma
universidade exija que um candidato a doutorado em pesquisa apresente um seminario de saida ou
pré-conclusio antes de enviar a tese para exame (Nerad; Evans, 2014, p. 20).

Na secdo subsequente abordaremos um ultimo assunto que, de modo estrutural, permite uma
compreensdo de um amplo cenario de relacdes que buscamos descrever, visando o exame dos itens (i),
(ii) e (iii). Com tal escopo, recordaremos as diferencas entre o Philosophiae Doctor tradicional, e o
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Philosophiae Doctor por publicacdo. Para ambas as modalidades, destacamos o papel essencial da
integridade cientifica da literatura’, isto é, a busca vigilante em se evitar erros, distor¢ées ou dados
fabricados, bem como, integridade cientifica dos préprios pesquisadores (Vaux, 2016).

Philosophiae Doctor por publicacao (PhDP)

No contexto das praticas modernas em pesquisa avancada, distinguimos duas dialéticas
distintas incorporadas ao contexto da pesquisa de doutorado. De fato, no primeiro caso, “os doutorados
tradicionais, dependendo da disciplina, podem resultar em publicacdo apds, e nio antes, da
apresentacao da tese de doutorado” (Badley, 2015, p. 331). Enquanto, no segundo caso, nos referimos ao
significado do termo Philosophiae Doctor por publicacdo (PhD by Publication - PHDP). Na Europa,
algumas universidades enfatizam suas diferencas, enquanto o (PHDP), cada vez mais, adquire maior
preferéncia no contexto europeu (Hagen, 2010)8. Badley (2015) recorda que o conceito de publicidade do
conhecimento construido na Universidade, que se refere ao termo em inglés publishability, “tem sido
associado ha muito tempo com a tradicdo alema de apresentar um PhD, e depois sua introducao em
Cambridge PhD, em 1966" (Badley, 2015, p. 331).

Powell (2004, p. 7) acrescenta um principio histérico na pesquisa de doutorado, é que o trabalho
realizado deve possuir um impacto sobre “outros conhecimentos no campo e que o candidato deve ser
capaz de entender esse impacto, apresenta-lo claramente e defendé-lo contra a critica dos pares’.
Ademais, a necessidade de tornar publico (going public ou publishability), consubstanciando os
resultados da pesquisa original, tem sido incorporada em varias as universidades do Reino Unido e, em
parte, América do Norte (Brien, 2008). O conceito de apresentacdo de uma pesquisa sistematica de
doutorado, amplamente amparada em obras publicadas, decorrentes da investigacao, existe desde o
século XIX.

Peacock (2017) recorda, por exemplo, que o doutorado por publicacdo foi introduzido na
Universidade de Cambridge desde 1966 e lentamente incorporado em universidades inglesas e
australianas. Nos Estados Unidos tal conceito foi empregado desde o inicio do século XX. O autor cita,
ainda, o exemplo da Alemanha, “que se tornou uma exigéncia para dissertacdes de doutorado que
fossem impressas e copias colocadas em todas as bibliotecas universitarias nacionais” (Powell, 2004, p.
7). Uma variavel considerada, e ndo extremamente explicita, diz respeito ao valor financeiro inerente
da necessidade de impressdo de toda a tese, como um fator de concessdo ou premiacao. Assim, a
disseminacao do modelo de tese PhD by Publication — PHDP, em certa medida, foi impulsionado por um
interesse fundamentalmente pragmatico no custo (Powell, 2004).

Peacock (2017) constata o estudo desenvolvido por alguns autores e que demonstram uma
dialética interessante. De fato, quando consideramos o (PhDP), urge uma compreensdo do candidato
que define publica¢des que sdo planejadas e criadas como suas contribui¢des para o doutorado em

7Vaux (2016, p. 897) explica que um indicador dos problemas na publicacdo académica tem sido o crescente nimero de retratagdes. ‘Os
periddicos podem corrigir erros na literatura e alertar seus leitores sobre problemas em artigos publicados, de trés maneiras: podem
publicar uma corre¢éo; podem publicar uma nota editorial de preocupacio; ou podem retratar o artigo, com ou sem a autorizagio ou
consentimento dos autores.”

8 Brien (2008) recorda, por exemplo, que a realizagdo progressiva das publicac¢des, no caso de um (PHDP), pode aliviar um pouco da
pressdo envolvida na preparagdo de uma apresentacao final para um exame, pois o trabalho j& publicado ja foi examinado e autenticado
pelo processo de publicacio cega por pares.

Rev. Didlogo Educ., Curitiba, v. 24, n. 80, jan./mar. 2024 255



Algum as consideragdes sobre o Philosophiae Doctor e o plagio académico

mente, em um sentido progressivo e ascendente. No sentido retrospectivo, o candidato desenvolve um
exame minucioso de publicacdes concluidas, visando o amparo dos seus resultados.

Badley (2015) explica ainda que, um (PhD) por publicagdo é concedido a um candidato cuja tese
consiste inteiramente ou predominantemente em artigos arbitrados e publicados em revistas ou livros
gue ja sdo de dominio publico. Igualmente, o candidato egresso de um doutorado nessa modalidade
académica pode incorporar um amplo portfélio de publicacdes de qualidade e habilidades estratégicas
paraaatuacao profissional. Nao obstante, em outro extremo, ndo podemos desconsiderar que um titulo
concedido pode ser revogado (Hart, 2004), diante da constatacao de plagio persistente e crénico, dados
fraudulentos, resultados flagrantemente distorcidos/alterados ou desvios de confidencialidade dos

dados, indices de similaridade apontados por alguns softwares, por exemplo, o Turnitin® (Bretag;
Mahmud, 2009).

Por outro lado, Brien (2008) estabelece uma interessante comparacdo qualitativa entre a
pesquisa desenvolvida em um doutorado tradicional e de um (PhD by Publication). De fato, quando
examina os beneficios e desafios de tal modalidade, Brien (2008) consegue registrar uma nova dialética
de interacdo entre o aluno e do orientador da pesquisa. De modo particular, do ponto de vista dos
beneficios, o candidato consegue adquirir uma reputacao académica e respeito mais rapidamente em
seu campo de atuacao profissional. Brien (2008) assinala o seguinte processo standard na pesquisa em
nivel de doutorado.

Trabalhar para a publicacdo pode focar tanto o candidato quanto o orientador em todo o processo
de pesquisa, incluindo o ponto final da comunicacdo dos resultados; durante a interface com o
pessoal editorial é uma forma de tentar combater o isolamento que muitos caracterizam como
tipico da experiéncia de doutorado (Brien, 2008, p. 6).

Durling (2013) comenta que a concessao do titulo de Philosophiae Doctor por publicacao (PhD
by Publication) concedida por universidades do Reino Unido compara e contrasta com as melhores
praticas em PhDs convencionais. “Diferentemente do PhD doutorado convencional, que geralmente é
feito no inicio da carreira de um pesquisador, o PhD by Publication pode ser obtido apés uma vida
inteira de pesquisa” (Durling, 2013, p. 1527). O autor recorda a experiéncia acumulada da Universidade
por séculos. Hodiernamente, deparamos que ocorre uma profusio de terminologias relacionadas com
antigo Philosophiae Doctor.

Diante de tal diversidade, o autor recorda que alguns elementos ainda costumam ser
considerado a fim de admissdo em um doutorado no Reino Unido: “exames que devem ser prestados;
bem como os tipos de estruturas metodolégicas que sido aceitaveis dentro de cultura particular da
universidade” (Durling, 2013, p. 1527). De modo inconteste, em ambas as modalidades, conseguimos
divisar um itinerario académico comum, do modo que explica a seguir Durling (2013).

O PhD moderno é tipicamente visto como demonstrando dominio sobre uma area estreita de
investigacdo e, por meio da persisténcia em pesquisa rigorosa, para fazer uma contribuicao original
ao conhecimento. O doutorado é principalmente um treinamento sobre como conduzir pesquisas.
O periodo de estudo geralmente é acompanhado pela orientacdo informada de um ou mais
supervisores, algum treinamento em metodologia relevante e a aquisicdo de habilidades em estudo

9 Bretag e Mahmud (2009, p. 54) advertem que “em nossa propria pratica e pesquisa, descobrimos que os 'Relatérios de Originalidade' do
Turnitin fornecem um excelente ponto de partida, mas o que em Gltima andlise leva a determinacées de plagio é consideravel analise e
julgamento subjetivo”.
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avancado. Um programa de pesquisa é proposto pelo candidato e formalmente acordado pela
universidade anfitria, antes que o estudo principal seja realizado. O resultado é geralmente uma
tese vinculada que é examinada por um ou mais examinadores externos e, posteriormente, por um
exame oral do pesquisador doutor (Durling, 2013, p. 1528).

Antes de finalizarmos a se¢do atual, resgatamos uma argumentacdo indicada no trabalho de
Judensnaider (2011) e que desenvolve uma discussao histérica em torno dos fenémenos ‘cépia’ e ‘plagio’,
essencialmente buscando demarcar o periodo renascentista. Judensnaider (2011) resgata o pensamento
de um autor dos anos 50, quando relatou que um espécime indiano de rinoceronte foi presenteado pelo
Sultdo de Guzerat a Missdo Portuguesa na India, e chegou em Lisboa no ano de 1515. Com base na
descricdo de um artista portugués, Albrecht Diirer (1471 -1528), artista, matematico e ilustrador alemao,
concebeu um desenho sobre tal fera, todavia, sem nunca ter visto e/ou observado um rinoceronte, vivo
ou morto.

Por conseguinte, Judensnaider (2011, p. 162) acentua que “essa representacdo do rinoceronte
teria sido aceita como legitima por mais de dois séculos”. Sem desconsiderar o fato de que, inimeros
outros individuos descreveriam uma representacdo analoga, por influéncia tacita e imediata do
desenho de Diirer!

Figura1- Figura de um rinoceronte ilustrado pelo artista alemao Albrecht Diirer (1471 - 1528)

Fonte: Rinoceronte de Diirer (Wikipédia).

Embora se respeitando os limites e imprecisées de uma descri¢ao verbal do observado, quando
comparamos com uma linguagem técnica e cientifica, por vezes, ocorre convergéncia entre a teoria e a
observacgdo direta. Ademais, como explica Judensnaider (2011, p. 163), “ndo ha distancia entre o que existe
eoque édito”.

Com amparo desse argumento, Judensnaider (2011) envereda no contexto da nogdo de
autoralidade no sentido de propriedade intelectual, posto que, poderiamos conceber o questionamento
se as copias de Diirer como sendo praticas ordinarias de plagio? Que podemos dizer a respeito dos
individuos que copiaram as ilustracdes de Albrecht Diirer agindo como se autores tivessem sido?

Com o interesse precipuo de contrastar o dilema proposto por Judensnaider (2011), trazemos
algumas explicacdes de Resnick (1998) que auxiliam nosso entendimento sobre a estrutura de
funcionamento e hierarquizacao que se constitui em torno da pesquisa académica que, hodiernamente,
possui maior caracteristica fundamentada por uma pratica colaborativa (Betancourt; Jochem; Otner,
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2023). Com efeito, no excerto abaixo, Resnick (1998) identifica uma cadeia hierarquica inerente a um
grupo de pesquisa, que principia com um pesquisador sénior e mais experiente, findando com alunos
de graduacao.

Os grupos de pesquisa geralmente tém uma estrutura hierarquica: um pesquisador sénior
supervisiona o grupo; ela (ou ele) geralmente atua como diretora de um laboratério no qual a
pesquisa é conduzida. Em uma universidade, o diretor de um grupo de pesquisa pode ter o titulo de
“professor”. Subordinados (ou pesquisadores juniores) incluem assistentes de pesquisa e associados,
que podem ter os titulos de “professor associado” ou “professor assistente” em uma universidade.
Alunos de pés-doutorado, alunos de pés-graduacdo, alunos de graduacdo e assistentes técnicos
ocupam os lances inferiores da escada. Os alunos de pés-doutorado auxiliam os professores nas
pesquisas e conduzem suas proprias pesquisas (Resnick, 1998, p. 38).

Cabe distinguir que, nesse ultimo caso, consideramos um contexto imperativo de utilizagcdo de
uma linguagem técnica e precisa, ndo obstante, ndo apartada de pragmatismo e determinados valores
conflitantes com os sublimes interesses da pesquisa, producao de conhecimento e avango da Ciéncia.
Com amparo do pensamento de Resnick (1998) que descreve uma verdadeira estrutura hierarquica de
um grupo de pesquisa, que nos moldes do modelo de nossas universidades, envolve: pesquisador sénior
- alunos de pés-doutorado - alunos de doutorado - alunos de mestrado - alunos de graduacao.

Ao estabelecermos um contraponto, recordando o exemplo fornecido por Judensnaider (2011),
qual seria a distincia entre as ideias introduzidas pelo pesquisador sénior, entre as ideias
compartilhadas, nivel apés nivel, em uma escala decrescente e que finda, naturalmente, com os alunos
de graduacgao?

Estariam esses alunos em posicao correspondente e/ou analoga aos individuos que copiaram
inadvertidamente as ilustracdes de Diirer, agindo como se autores tivessem sido das ideias originais
transmitidas pelo pesquisador?

Parafraseando o pensamento do dramaturgo inglés e critico literario, cujo pensamento de
vanguarda concedemos énfase em epigrafe, de Thomas Eliot (1888 - 1965) conseguiriamos
identificar/distinguir os poetas maduros e os poetas imaturos? Até que nivel aceitavel de
distanciamento das ideias originais dos star scientists?

Consideracoées finais

Nas secbes predecessoras buscamos elaborar uma discussao teérica em torno da nogao de
plagio, assinalando tal nogdo ou fenémeno deletério para a cultura académica, ndo apenas situando-o
no passado remoto, cujas raizes e inumeros episoédios, em diferentes culturas e paises, atestam sua
génese e seu significado ndo estatico. Do ponto de sua atualidade, se verifica o carater de essencialidade
da atuacgdo das instituicdes de ensino superior (IES) no Brasil, com o escopo do desenvolvimento de
politicas e agdes para seu combate eficiente.

Por conseguinte, buscamos imprimir énfase nas formas de sua manifestacdo no ambiente
académico e que, de modo inexoravel, envolve o acimulo de problemas relacionados com a prevencao
da integridade em pesquisa. Inimeros argumentos fortalecem a constatacio de inexequibilidade de
evitar sua manifestacao, sobretudo, diante da constatacao de novas formas ou categorias (Tabelas 1 e
2) e que, recorrentemente, a tecnologia se configura como instrumento necessario.
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Outro viés estruturante de nossa argumentacao envolve sua compreensao estreita com a nogao
de Philosophiae Doctor e, como consequéncia de outras variantes, considerar o (PhD by Publication -
PHDP). Nesse cendrio, a busca fundamental pela pesquisa original, o ambiente de pressdo que afeta
pesquisadores e estudantes, em se tratando de uma tese de doutorado, por exemplo, determina uma
cadeia de relacdes, nomeadamente, nos grupos de pesquisa e nas relagdes entre aluno e orientador. Com
efeito, com um expediente semelhante ao de Brien (2008), quando correlacionamos os beneficios e
desafios impostos para o desenvolvimento de pesquisa, no caso do (PHDP), poderiamos inferir que
possibilidades de ocorréncia do plagio diminuem, significativamente, pelo fato ndo apenas da
consolidacdo de um novo pesquisador no cendrio de pesquisa, mas, também, que sua reputacao,
consequéncia do impacto dos trabalhos, se apresenta respaldada pelo prestigio de um pesquisador
sénior. Outrossim, a constatacdo de uma légica sistémica de conectividade cientifica dos trabalhos que
respaldam um PHDP concorre para o fortalecimento da integridade académica.

Finalmente, ao passo que a nogdo de plagio e violagdo dos direitos autorais recobre um longo
periodo histérico, novas formas registradas de sua manifestacdo, como, por exemplo, em
correspondéncia com a nogdo de parafrase’®, uma linha diviséria do que se admite como aceitavel e ndo
aceitavel, ndo pode prescindir de uma definicdo robusta, bem como de vigilancia constante de sua
ocorréncia. De toda forma, resgatando o argumento fortuito de Hart (2004), assim como a licenga para
dirigir de um mal condutor podera ser revogada. Semelhantemente, 0 mesmo pode ocorrer com um
P.h.D. concedido de doutorado!
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