ISSN 0104-4443
Licenciado sob uma Licenga Creative Commons

“Nova Sintese”: um dialogo inacabado
entre Pinker e Fodor

The “New Synthesis”: an unfinished
dialogue between Pinker and Fodor

Kleber Bez Birolo Candiotto

Doutor em Filosofia pela Universidade Federal de Sao Carlos (UFSCar), professor do Programa
de Pos-Graduagdo em Filosofia pela Pontificia Universidade Catolica do Parana (PUCPR),
Curitiba, PR - Brasil, e-mail: kleber.c@pucpr.br

Resumo

“Nova Sintese”, ou psicologia evolucionista, ¢ a conjungdo entre Teoria
Computacional da Mente ¢ biologia evolucionista, indicada por Pinker
como uma alternativa viavel para compreender o funcionamento da mente.
Pinker procura sustentar a tese de que a mente humana ¢ um sistema de
orgaos resultantes da selegdo natural que funcionam computacionalmente.
Apoiado em Chomsky, Pinker revela sua concepgao inatista de mente, a
qual, de certa forma, também é compartilhada por Fodor. Todavia, Fodor
considera que a sintese entre Teoria Computacional da Mente e biologia
evolucionista ndo produz resultados significativos, pois ¢ incapaz de
explicar aspectos globais da mente humana, tais como a abdugdo. Este
trabalho apresenta as divergéncias entre Pinker e Fodor quanto as possiveis
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contribuigdes da psicologia evolucionista para a compreensdo da mente,
tendo por objetivo identificar, a luz de tal debate, os atuais desafios da
ciéncia cognitiva.

Palavras-chave: Psicologia evolucionista. Teoria Computacional da Mente.
Adaptacionismo. Modularidade.

Abstract

The “New Synthesis” or evolutionary psychology is a combination of the
Computational Theory of Mind and evolutionary biology, proposed by
Pinker as a viable alternative for understanding how the mind works.
Pinker supports the thesis that the human mind is a system of organs
resulting from natural selection that work computationally. Based on
Chomsky, Pinker reveals his innate concept of the mind which, to a
certain extent, is also shared by Fodor. However, Fodor considers that the
synthesis between the Computational Theory of Mind and evolutionary
biology does not produce relevant results, for it is unable to explain global
aspects of the human mind, such as abduction. Thus, this paper presents
divergences between Pinker and Fodor concerning the possible contribu-
tions of evolutionary psychology for the understanding of the mind and
our aim is to identify, considering such debate, the current challenges of
cognitive science.

Keywords: Evolutionary psychology. Computational Theory of Mind.
Adaptationism. Modularity.

Introduciao

A partir da década de 1990, uma proposta interdisciplinar para a

compreensdo da mente humana tem chamado a atencdo de psicologos e filo-
sofos. Trata-se da sintese entre a Teoria Computacional da Mente e a biologia
evolucionista, denominada por Jerry Fodor de “Nova Sintese”. Esta sintese
congrega a concepgao de que a mente € composta por faculdades que se espe-
cializaram em solucionar problemas adaptativos especificos, o que resulta no
entendimento de que a mente ¢ constituida por um sistema de médulos com
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fungdes especificas centradas na sobrevivéncia e na reproducdo. Esta “Nova
Sintese”, também conhecida por “psicologia evolucionista”, é defendida
pelo psicologo e cientista cognitivo Steve Pinker, em sua obra How the mind
works,' publicada em 1997. Pinker sustenta a tese de que a mente é um sistema
de orgaos resultantes da sele¢do natural que funcionam computacionalmente.
Ao ressaltar os aspectos multiplos do processamento mental humano direta-
mente ligados a moldagem da selec¢do natural, Pinker procura sustentar a ideia
de que a mente humana segue basicamente um padrao de funcionamento com
origens ancestrais implementado nos cérebros humanos como um programa
de computador (software) ao longo do processo adaptativo.

A tese de Pinker, portanto, revela sua concepgao inatista de mente
que, de certa forma, também é compartilhada pelo filésofo Jerry Fodor. Fodor,
por outro lado, ndo € otimista em relagdo a aceitagcdo da biologia evolucio-
nista na explica¢do do funcionamento da mente. Especialmente em seu livro
The mind doesn t work that way, Fodor identifica limitagcdes a “Nova Sintese”
tanto no seu emprego da Teoria Computacional da Mente quanto no seu
exagerado compromisso darwinista. Por isso, Fodor ndo aceita, a principio,
que a teoria darwinista seja a explicacdo correta e definitiva do funcionamento
da mente humana, tdo pouco a existéncia de uma correspondéncia entre a
explicacdo teleologica da biologia evolucionista e a ciéncia cognitiva. Estas
oposicdes entre Pinker e Fodor marcam parte de seus interesses atuais de
pesquisa, resultando em um debate ainda inacabado quanto aos fundamentos
da psicologia evolucionista. Nosso objetivo, ao apresentar o debate entre esses
autores, ¢ avaliar os resultados do emprego da psicologia evolucionista na
compreensdo dos processos cognitivos, bem como os atuais desafios para a
filosofia da mente e para a ciéncia cognitiva.

Antecedentes da Nova Sintese

Nas primeiras décadas do século XX, a cogni¢do humana e os demais
estados mentais, como estratégia de pesquisa em psicologia, foram deixados
de lado (colocados em uma “caixa preta”), prevalecendo as abordagens da
reflexiologia e do behaviorismo. Por isso, a psicologia passou a adotar como
objeto de estudo apenas os reflexos ou o comportamento dos humanos, sem

! Tomaremos em nosso trabalho a tradugdo de Laura Teixeira Mora, com o titulo Como a
mente funciona, publicada em 1998.
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levar em conta a mente. Mesmo em um contexto em que se evitavam as
pesquisas sobre 0s processos cognitivos, iniciou-se a partir da década de 1940
um periodo de mudangas no cenario cientifico, principalmente com o advento
da teoria computacional. O matematico Alan Turing prop0s, nesse periodo,
uma nova “teoria da maquina”, ao elucidar a no¢ao de manipulagdo concreta
de simbolos: “manipular” passa a ser concebido como “executar” da maneira
de uma maquina.? Nesta maquina hipotética, os simbolos de inputs e outputs
poderiam equivaler, de acordo com sua programagdo, a qualquer uma dentre
numerosas interpretacdes sensatas.

Na década seguinte, Chomsky propde uma reformulagdo na maneira
como a linguagem ¢ entendida, realgando ainda mais a perspectiva cognitiva.
Ao contrario de Skinner, para quem a linguagem e o pensamento sao operantes
verbais, Chomsky, em Syntactic Structures, sustenta a tese de que ha uma
base inata que possibilita o aprendizado de uma lingua: a gramatica profunda
e gerativa da linguagem. O enfoque de Chomsky direciona-se ao aspecto sin-
tatico da linguagem e afirma que hd um sistema abstrato de regras que permite
as combinagdes e organizacdes das palavras. Chomsky realca a capacidade
criativa propria dos humanos no que diz respeito a linguagem, uma vez que as
combinagdes de palavras permitem um nimero possivelmente infinito de
sentengas. Isso tudo resulta numa perspectiva inatista da linguagem, enfraque-
cendo a visdo behaviorista do aprendizado e fortalecendo a abordagem cogni-
tiva. O ambiente tem o papel de “disparador” da linguagem, mas as regras de
sua operacionalizag@o sdo inatas.

Ao longo dos anos 60, o entusiasmo na possibilidade de explicar a
cognigdo humana em termos de programas computacionais atinge seu apogeu. A
titulo de exemplo, em 1962, A. Newell e H. Simon publicam Human problem
solving, no qual descrevem programas genéricos de resolu¢ao de problemas.
Em 63, E. Feigenbaum e J. Feldman publicam Computers and thought, uma
coletdnea dos melhores programas computacionais da época. Ainda em 63,
J. Fodor e J. Katz, em The structure of language, defendem a tese que o
enfoque chomskiano ¢ uma posigdo cientifica adequada para a abordagem
da linguagem.

2 Para um esclarecimento sobre como “funciona” a maquina de Turing, ver ANDLER, 1988,
p- 35. Sobre o teste de Turing, ver TURING, A. Computing machinery and intelligence. In:
ANDERSON, A. Minds and machines. New Jersey: Prentice Hall NJ, 1964. (Contemporary
Perspectives in Philosophy series).
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As pesquisas sobre a cognicdo se consolidaram na década de 60,
tendo como pilares Turing e Chomsky, como vimos. Tanto a tese da gramatica
gerativa de Chomsky quanto a da maquina combinatoria de Turing influen-
ciaram o meio intelectual das décadas seguintes, concebendo o pensamento
como um processamento linguistico. Vale destacar ainda que Chomsky, ao
sustentar sua visdo inatista da capacidade linguistica, entende a linguagem
como um orgao especifico: no¢ao fundamental para tese da modularidade da
mente de Fodor, titulo de sua publicagdo de 1983. Nesta tese, Fodor propoe
uma explicacdo sobre a estrutura mental, e sua elaboragao teve origem em um
curso sobre Teoria da Cognicao, desenvolvido juntamente com Chomsky, em
1980, no MIT.?

A perspectiva modular da mente de Fodor, que se opde radicalmente
a visdo associacionista, concebe a mente como um complexo heterogéneo,
com diferentes fun¢des ou nogdes mentais, tais como “sensagdo e percep-
¢do, voligdo e cognigdo, aprendizagem e memoria, linguagem e pensamento”
(FODOR, 1983, p. 1). Sua visao mentalista ¢ corroborada pela afirmacao de
que a estrutura do comportamento ¢ dependente da estrutura da mente.*
Vale ressaltar que sua abordagem se restringe especificamente a psicologia
cognitiva e ndo leva em conta tanto a psicologia das emogdes quanto a
psicologia social.

Sua teoria modular é uma descrigdo global representativa da orga-
nizagao cognitiva humana. Para tanto, Fodor propde um modelo hierarquico
da arquitetura da mente que inclui transdutores, um conjunto de modulos
especializados e um processador central.’ Neste seu texto, Fodor concebe
os modulos como 6rgdos mentais que cumprem fungdes especificas e
independentes, sendo que evoluiram para processar determinado conjunto
de informacdes especificas a sua fun¢do. Seu funcionamento ¢ independente
do processador central, operando de forma rapida e eficiente. Assim como
Chomsky, sua abordagem ¢ inatista, ou seja, a forma de operacionalizacao
destes modulos mentais possui um principio de organizagao inato, conforme
discutiremos a seguir.

Fodor, em The modularity of mind, destaca na apresentagao da obra a importancia da parceria
com Chomsky.

“A estrutura do comportamento esta para a estrutura da mente, assim como o efeito estd para
a causa” (FODOR, 1983, p. 2).

Para uma apresentagdo dos fundamentos da teoria modular de mente, ver CANDIOTTO,
2008.
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Fodor reconhece a existéncia de processos nao modulares (mediados
por faculdades horizontais), tais como pensamento ou fixagdo de crencas.
No entanto, as estratégias nas pesquisas desses processos praticamente nao
progrediram. Sendo assim, “os argumentos pela ndo-modularidade devem ser
acolhidos com consideravel pessimismo” (FODOR, 1983, p. 38).

Em suma, a partir da década de 50, significativas mudangas ocor-
reram na agenda de pesquisa sobre os estados mentais. Em seu bojo esta a
reconsideragdo da importancia da cognicdo a partir de um aporte multidisci-
plinar que inclui principalmente linguistica, ciéncias da computagdo,
psicologia cognitiva e filosofia. Desde entdo, tal agenda de trabalho tem em
seu escopo a compreensdo dos processos cognitivos dos sistemas inteligentes,
0 que resultou em um conjunto de modelos de entendimento da mente calcados
na concep¢ao de sistema de processamento de informagéo.¢

A partir da década de 1970, os estudos sobre a mente passaram a
contar com o ressurgimento de uma nova tendéncia de pesquisa, a psicologia
evolucionista. Embora tenha sido concebida na década de 70 a partir do trabalho
de E. O. Wilson, Sociobiology: the New Synthesis, a psicologia evolucionista
se consolida como uma agenda de estudos propriamente dita apenas na década
de 90, com a publicagdo de The adapted mind.: the psychological foundations
of Culture, de John Tooby e Leda Cosmides. Desde entdo, o cenario cientifico
passa a contar com a renovacdo do interesse pelas bases bioldgicas do
comportamento humano.

A psicologia evolucionista estabelece uma sintese entre duas
revolugdes cientificas, a saber, a ciéncia cognitiva (ou, como alguns preferem,
ciéncias cognitivas’) e a biologia evolucionista. Com a ciéncia cognitiva
ressurgiu o interesse pela explicacdo do pensamento mediante aspectos internos,
porém traduzidos em termos de informagdo e computagdo. Ja a biologia
evolutiva reascendeu os argumentos darwinistas, mas com acréscimos da
genética, concebendo os aspetos adaptativos das espécies mediante a selecao
entre replicadores.

Segundo Buss (2009), a psicologia evolucionista, uma das mais
recentes abordagens psicologicas, pressupde que os individuos estdo “progra-
mados” pela evolugdo para se comportarem, pensarem e aprenderem segundo
formas que favoreceram a sobrevivéncia ao longo de varias geragdes (principio

¢ A defini¢do e os dominios da ciéncia cognitiva, assim como sua estratégia metodoldgica,
foram apresentados por GARDNER, 2003, p. 19-21.
7 Sobre o uso no singular ou no plural, ver ANDLER, 1988, p. 25.
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de selecao natural). Pressupde também genes relacionados a comportamentos
facilitadores da sobrevivéncia que passam de geracdo a geragdo por que se
adaptam aperfei¢oando a forma de sobrevivéncia e o sucesso reprodutivo
(principio de selecdo sexual). Pressupde ainda que, quanto a aprendizagem,
sem negar as influéncias das forgas sociais e culturais sobre o comportamento
humano, o ser humano ¢ moldado, na maior parte de seu desenvolvimento,
pelo meio ambiente bioldgico.

Na busca de respostas a tais questdes, a psicologia evolucionista,
ancorada na teoria da evolucdo, vale-se de pesquisas de outras disciplinas que
incluem comportamento animal, ecologia comportamental, biologia nuclear e
genética. Entretanto, a constitui¢do do que se chama “psicologia evolucionista”
estd sustentada fundamentalmente nos estudos da cogni¢do, que, como ja
apontado, abordam os processos cognitivos como sistema de processamento
de informacéo.

Com base nas contribui¢des de Chomsky quanto a compreensao da
linguagem, de Turing (e seus continuadores) na modelizag¢do da inteligéncia
e da biologia evolucionista quanto a identificacdo dos motivos adaptativos da
linguagem e da inteligéncia, surgem dois autores contemporaneos que tém
produzido teorias proprias sobre a mente humana: Jerry A. Fodor e Steven
Pinker. Embora com muitos pontos convergentes, suas teorias divergem em
algumas questdes, gerando um profundo debate, ainda nao acabado, que aqui
apresentaremos.

Pinker e a “Nova Sintese”

Assim como Fodor, Pinker herda muitos elementos tedricos do
pensamento de Chomsky. A no¢do chomskiana de uma gramatica profunda de
aspecto inato influenciou Pinker a conceber a linguagem como resultante da
evolugdo da espécie humana, o que ¢ claramente identificado em O instinto
da linguagem.® Vale destacar que Chomsky, embora tenha identificado um

8 “A linguagem ndo é um artefato cultural que aprendemos da maneira como aprendemos a
dizer a hora ou como o governo federal estd funcionando. Ao contrario, ¢ claramente uma
peca da constituicdo biolodgica do nosso cérebro. A linguagem ¢ uma habilidade complexa
e especializada, que se desenvolve espontaneamente na crianga, sem qualquer esforco
consciente ou instrugdo formal, que se manifesta sem que se perceba sua logica subjacente,
que ¢ qualitativamente a mesma em todo individuo, e que difere de capacidades mais gerais
de processamento de informagdes ou de comportamento inteligente” (PINKER, 2002, p. 9).
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orgdo da linguagem, recusava a explicacdo darwinista de sua origem. Neste
sentido, Pinker ousa ir além da tese de Chomsky, afirmando que a linguagem ¢
decorrente de uma adaptagdo evolutiva, destinada a desempenhar importantes
fungdes para a espécie humana (PINKER, 2002, p. 17).

Para além da questao da linguagem, Pinker, em seu texto Como a
mente funciona, trata das causas e caracteristicas genéticas de varios outros
aspectos do processamento mental humano dedicados a reflexdo sobre
espago, nimero, probabilidade, 16gica, objetos fisicos, seres vivos, artefatos
e mentes. Extrairemos adiante os principais argumentos presentes nesta obra
de Pinker.

A intencdo de Pinker em Como a mente funciona ¢ identificar as
consequéncias desses aspectos de processamento em situagdes corriqueiras
das relagdes humanas, das culturas, das emocdes, das religides, da arte, enfim,
de tudo o que ¢é dito como “propriamente” humano, mas que na verdade ¢é
resultado do processo evolutivo. Seu ponto de apoio, portanto, ¢ essencial-
mente a psicologia evolucionista, a fusdo entre ci€ncia cognitiva e biologia
evolucionista (a primeira procura entender o que € a mente e como funciona,
enquanto a segunda se esforca em explicar os motivos que oportunizaram a
existéncia da mente). Os processos evolutivos operam nos diversos niveis de
adaptacdes, desde os mais simples, como a adaptagdo visual (percepcdo), até
as adaptagdes mais complexas, como a de representagdo e compreensao do
mundo (descri¢ao e informagao) ou os sistemas psicologicos emocionais e,
ainda, aquelas mais sutis, como interagao social (estratégias de convivéncia).
A singularidade do cérebro humano e de suas capacidades, na perspectiva
evolucionista, ¢ fruto de adaptagdo a seu proprio nicho ecoldogico. Nos
milhdes de anos de sele¢do natural, o desenvolvimento extremo de estruturas
corticais, cortex cerebelar e o acimulo de areas de associa¢do no neocortex
passaram a estabelecer aspectos especificos da constitui¢do humana.

As capacidades cognitivas, por vezes consideradas especiais, para a
psicologia evolucionista desenvolveram-se a partir de adaptagdes individuais
e isoladas. Na tentativa de compreender como o cérebro funciona, as adapta-
¢Oes cognitivas cerebrais humanas devem ser consideradas como mecanismos
estruturais fisicos, neurais. Sendo assim, a mente foi projetada pela selecao
natural para solucionar problemas de engenharia e, por isso, ¢ equipada com
varios sistemas, entendidos como os 6rgdos de computacdo, especializados
em resolver seus respectivos desafios. A mente, deste modo, € o resultado da
acdo cerebral, sendo esta acdo um processamento de informagdes. Por isso
Pinker afirma que pensar ¢ um tipo de computacao.
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Para tanto, o autor recorre a Teoria Computacional da Mente (daqui
em diante, TCM), que tem como base Turing, mas referencia Fodor como
um de seus fundadores (PINKER, 1998 p. 35). Nesta teoria, crengas ¢ dese-
jos sao tomados como informagdes e estao na forma de simbolos definidos
como estados fisicos de bits de matéria: os neurdnios. Esta equiparagao
entre neurdnios e chips como condutores de simbolos para cérebros e com-
putadores ¢é o pilar da TCM. Se, para Pinker (1998, p. 35), a mente € o que
o cérebro faz, seu conteudo é obtido pelos padroes de conexdes e das ativi-
dades dos neurdnios.

Assim, a mente ¢ um sistema de 6rgdos, e ndo um Unico 6rgao,
concebidos como faculdades psicoldgicas’ ou modulos mentais, os quais ndo
estdo necessariamente isolados um dos outros, tal como afirmava Fodor (1983,
p. 71). Os modulos se definem, entdo, pelas capacidades de agdes a partir das
informagdes que estdo a sua disposi¢do e ndo apenas pelos tipos de informa-
coes de que dispoem. Portanto, mesmo que a mente possua uma complexa
estrutura inata fornecida pelo programa genético, Pinker também leva em conta
o aprendizado. Cada mddulo possui uma forma de aprendizagem propria, de
acordo com uma logica especifica. Esta conclusao leva o autor advertir quanto
a necessidade de rever antigas metaforas sobre o aprendizado.'®

Para sustentar a tese adaptacionista de mente, Pinker esclarece
que o comportamento humano nao deve ser entendido, em sua totalidade,
como adaptativo no sentido darwiniano. A psicologia evolucionista entende
que o objetivo da selecao natural ndo ¢ garantir um comportamento biolo-
gicamente mais adequado possivel,'' mas sim garantir a maximizagdo do
numero de copias de seus replicadores: os genes. A sele¢do natural, por-
tanto, acumula as vantagens obtidas pelos diferentes replicadores, ou seja,
“seleciona os replicadores que replicam melhor” (PINKER, 1998, p. 419).

Fodor também entende mddulos mentais como faculdades psicologicas. Para Fodor, fazendo
alusdo ao neuroanatomista e fisiologista alemdo Franz Gall (1758-1828), as faculdades
mentais devem ser abordadas de forma vertical. As faculdades verticais possuem as seguintes
caracteristicas: s3o especificas para cada dominio; sdo determinadas geneticamente;
encontram-se associadas a estruturas neurais distintas; e sdo computacionalmente autonomas.
Mais detalhes sao obtidos em FODOR, 1983, p. 16-19.

Para uma explanacdo detalhada da necessidade de revisdo das antigas metaforas sobre o
aprendizado, ver PINKER, 2004.

11 “Até bem pouco tempo atras, os cientistas com inclinagdes evolucionistas sentiam-se na
obrigac¢ao de justificar atos que se afiguravam um suicidio darwiniano, como por exemplo o
celibato, a adogdo e a contracepgdo” (PINKER, 1998, p. 52).
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Sdo os genes que replicam, ndo os corpos; egoistas, portanto, sdo os genes,
e ndo os corpos.'?

Outra linha argumentativa na defini¢do de mente adotada por Pinker
¢, como se disse, a TCM. Os processos cognitivos sdo concebidos como
processamento de simbolos, em uma forma de linguagem interna (linguagem
do pensamento) chamada por Pinker de “mentalés”.!”* Estes simbolos sdo
disposi¢cdes de matéria dotados de propriedades representativas e causais,
possibilitando a existéncia de crencgas, desejos, imagens, planos e objetivos.
Uma representagdo €, assim, um conjunto de simbolos com correspondentes
no mundo. Dessa forma, a mente pode interagir com a matéria, contrariando
a visao do behaviorismo filosofico, como o de Ryle, para quem os termos do
vocabulario mental ndo devem ser confundidos com as sentengas do vocabu-
lario do mundo fisico.

Para Pinker, excluir o problema nio ¢ uma forma sensata de resolvé-
lo. A vida dos humanos conta necessariamente com a existéncia dos estados
mentais: crengas, desejos, etc. O otimismo de Pinker em relacdo a Teoria da
Selecao Natural ¢ demonstrada pela afirmagdo de que esta ¢ a inica explica-
¢ao atualmente possivel para a complexidade da vida.'*

Pinker (1998, p. 226) procura esclarecer que a selecdo natural €
incoerente para explicar a evolugdo cultural. A evolugdo biologica € cega,
enquanto na evolugao cultural as mutacdes sdo dirigidas. A capacidade cogni-
tiva humana ¢ resultado da sele¢ao natural, mas seu produto, a cultura, nao

12 Este argumento de Pinker é embasado em Dawkins (2001). Para evitar possiveis interpretagdes
equivocadas, Pinker chama a aten¢do para a distingdo entre os objetivos do comportamento
humano e os objetivos dos genes. A afirma¢do de Dawkins de que os genes sdo egoistas
ndo implica a afirmagdo de que as agdes humanas sdo necessariamente egoistas. Por isso,
a ciéncia e a moralidade devem ser tratadas em esferas distintas (1998, p. 67). “O DNA,
evidentemente, ndo tem sentimentos; ‘egoista’ significa ‘agir de modos que tornam mais
provavel a propria replicacdo’. A maneira de um gene fazer isso em um animal portador de
cérebro ¢ programar as conexdes do cérebro para que os prazeres e sofrimentos do animal
levem-no a agir de modos que um animal aprecie os estados que lhe permitem sobreviver e
reproduzir-se” (PINKER, 1998, p. 420).

13 Notam-se, neste argumento de Pinker, as influéncias de Chomsky, que, de certa forma,
também se estendem a Fodor, nomeadamente em sua obra The language of thought, de 1975,
em que o autor também defende a ideia de uma linguagem inata.

14 “A selecdo natural continua sendo a tnica teoria que explica como a complexidade
adaptativa, e ndo apenas uma complexidade qualquer, pode emergir, por que € a Uinica teoria
ndo milagrosa, orientada para frente, na qual o grau em que uma coisa funciona bem tem um
papel causal no modo como essa coisa veio a existir” (PINKER, 1998, p. 175-176).

Rev. Filos., Aurora, Curitiba, v. 22, n. 30, p. 153-177, jan./jun. 2010



“Nova Sintese” 163

segue as leis da selecdo natural. Para Pinker, “os produtos da evolugdo nao
tém de parecer com a evolugao”.

Avangando na explicacdo sobre como a mente funciona, Pinker se
depara com um problema: como as crengas que os humanos tém sobre o mundo
correspondem de fato com o mundo? A busca pela verdade, argumenta Pinker,
representada pela empreitada cientifica, ndo ¢ inteiramente compativel com
a forma de pensar natural dos humanos. Para explicar a capacidade intuitiva
humana, Pinker (1998, p. 334-335) retoma novamente sua no¢gao modular de
mente, mas ressalta que a mente ndo ¢ necessariamente equipada com teorias
intuitivas inatas ou moddulos para as principais formas de entendimento do
mundo. De fato, os mddulos realizam fungdes especializadas, mediante uma
estrutura especializada obtida pela sele¢do natural, “mas ndo necessariamente
vém em pacotes encapsulados”.

Inatos, portanto, sdo os modos de conhecer, mas ndo o conhecimento,
o qual, segundo Pinker, requer aprendizagem. O aprendizado ndo se define
exclusivamente por registros da experiéncia, mas inclui sobretudo os motivos
para serem registrados, a saber, a possibilidade destes registros fornecerem
generalizagdes Uteis para o individuo que os registra. Por isso, a capacidade
intuitiva humana ¢, para Pinker, produto da evolug¢do, uma vez que as
generalizagdes foram uteis para identificar rapidamente tanto questoes visiveis
quanto invisiveis. As visiveis, como animais, plantas ou artefatos, geraram
uma fisica, uma biologia e uma matematica intuitivas, uteis, por exemplo,
para identificar predadores, alimentos, etc. Ja as questdes invisiveis, a saber,
as crengas ¢ desejos de outras mentes, originaram por sua vez uma psico-
logia intuitiva 1til, por exemplo, para identificar altruistas ou desonestos. As
crengas e desejos sdo indiretamente identificados de forma visivel pelo com-
portamento das outras pessoas, em manifestagdes como expressdes faciais.
O comportamento ¢ causado por crencas e desejos nem sempre conscientes,
tendo as emogdes como suas propulsoras. “As emogdes sdo mecanismos que
ajustam os objetivos de mais alto nivel do cérebro. Uma vez desencadeada por
um momento propicio, uma emocao desencadeia a cascata de subobjetivos e
subsubobjetivos que denominamos pensar ¢ agir” (PINKER, 1998, p. 394).
Baseado no argumento de custo/beneficio evolutivo de Tooby e Cosmides,
Pinker propde que as emogdes sejam compreendidas como universais, trazendo
a tona uma série de exemplos, tanto negativos, como medo, repugnancia ou
odio, quanto positivos, como felicidade, fidelidade e amizade.

Ao se valer da psicologia evolutiva, Pinker (1998, p. 543) tem por
objetivo associar o que ha de especifico a natureza humana (seu computador
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neural naturalmente selecionado) ao conhecimento sobre como o mundo
funciona, para entender questdes como arte, entretenimento, religido ou humor,
em que até entdo nado se reconhecia nenhum valor adaptativo, mas que prova-
velmente favoreceram a aptidao biolégica em meios ancestrais.

Entretanto, aspectos cruciais que permeiam a explicagao sobre como
a mente funciona, tais como a consciéncia, a experiéncia subjetiva, o livre-
arbitrio, a moralidade, entre outros, sdo colocados por Pinker como enigmas.
O autor, ao evitar as tradicionais “solu¢des” a estes problemas, prefere recorrer
a nogdo de fechamento cognitivo, reconhecidamente a posi¢do adotada por
Colin McGinn. Para este autor, os problemas filosoficos centrais contém uma
complexidade tao dificil que sdo inacessiveis a capacidade cognitiva humana.
McGinn (1989) procura sustentar que ha fechamento cognitivo para deter-
minados problemas, tomando como exemplos criangas e animais, 0s quais
ndo conseguem resolver problemas que, para um humano adulto, sdo passi-
veis de solugdo. Entretanto, McGinn'® ndo aborda uma questdo fundamental:
criangas e animais ndo apenas sdo incapazes de resolver tais problemas, como
sequer conseguem formula-los. O humano adulto os formula, e tenta resolvé-
los, mesmo que para isso tenha que se defrontar com muitos tropegos. Pinker
(1998, p. 590) vé com bom grado esta conclusdo de McGinn e salienta que a
consciéncia, o eu, a vontade ¢ o conhecimento sdo enigmas que causam
complexidade aos humanos em decorréncia da “incompatibilidade entre a
propria natureza desses problemas e o aparato computacional com que a
selecdo natural nos equipou”. Embora Pinker d€ um passo a frente de McGinn
quanto a explicag@o sobre o que nos levou a capacidade de formularmos tais
problemas, o fechamento cognitivo, embora seja uma estratégia diferente
do behaviorismo filoséfico de Ryle,!® parece ter um resultado semelhante:
desviar-se do problema.

15 Podemos usar um argumento do proprio Pinker para evidenciar certo exagero de McGinn
quanto a exemplificagdo do fechamento cognitivo com relagdo as criangas, ao trata-las no
capitulo 5, como “cientistas” inatos. Para uma exposi¢cdo completa de McGinn sobre o
problema da consciéncia, ver MCGINN, 1991, p. 40.

Falar sobre emogoes, sensagdes, crengas e desejos, para o behaviorismo filosofico, ndo se
refere a falar sobre estados mentais interiores, mas como uma forma abreviada de falar
sobre padrdes de comportamento, sejam eles potencias ou reais. O behaviorismo filosofico
afirma, de uma maneira simples e radical, que qualquer sentenga sobre estados mentais pode
ser parafraseada, substituida, por uma longa e complexa sentenga que o comportamento
observavel iria resultar se a pessoa em questdo estivesse nesta, naquela ou em outra
circunstancia observavel. Tal parafrase, ou substituicdo, ndo implicaria uma perda de seu
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As criticas de Fodor

Para Pinker (1998, p. 549), entdo, “a mente ¢ um computador neural,
equipado pela sele¢c@o natural com algoritmos combinatdrios para o raciocinio
causal e probabilistico sobre plantas, animais, objetos e pessoas”. Esta tese,
sustentada a partir de uma conjungdo entre os resultados da Teoria da Selecao
Natural no contexto da biologia evolucionista e a TCM da ciéncia cognitiva,
¢ contestada por Fodor em seu texto The mind doesn t work that way. Nesta
obra, Fodor procura apresentar as incoeréncias e insuficiéncias da fusdo
destas duas teorias, nomeada por ele de “Nova Sintese.”!” Para Fodor, houve
um exagero por parte de Pinker ao confiar demasiadamente na relacao entre
a explicacdo adaptacionista das estruturas mentais inatas e a teoria da modu-
laridade da mente. Em sua concep¢do modular de mente, Pinker ndo leva em
conta a existéncia de um processador central, tal como ¢é a tese apresentada
inicialmente por Fodor (1983). Esta Nova Sintese, afirma Fodor, concebe a
modularidade de forma maciga,'® tendo como base a teoria computacional de
Turing: estados mentais tém forma légica e a funcao causal de um estado mental
depende da identificacdo de sua forma logica, a qual pode ser reconstruida
mediante a sintaxe de uma representacdo mental que a expresse (FODOR,
2001, p. 16).

Surge, entdo, o problema de determinar o mecanismo que permi-
te as formas ldgicas possuirem poderes causais, uma vez que a forma logi-
ca do pensamento ndo esta constituida pelas relagdes associativas entre seus
constituintes. Fodor afirma que a solugdo da Nova Sintese ¢ recorrer ao
modelo classico da TCM de Turing, que entende que a forma légica de um

significado. “O behaviorismo filoséfico ndo ¢ tanto uma teoria sobre o que sdo os estados
mentais (em sua natureza anterior) e sim, mais propriamente, uma teoria sobre como analisar
ou compreender o vocabulario que usamos para falar sobre eles. Especialmente, ele afirma
que falar sobre emogdes, sensacdes, crengas e desejos ndo ¢ falar sobre episodios espirituais
interiores, mas um modo abreviado de falar sobre padrdes de comportamento, potenciais ou
reais” (CHUNCHLAND, 2004, p. 49).

Fodor denomina por Nova Sintese a abordagem em ciéncia cognitiva inaugurada pelas
publicagdes de Steven Pinker (Como a mente funciona) e Henry Plotkin (Evolution in mind).
Nesta pesquisa, abordamos exclusivamente as teses de Pinker, pois é com este que Fodor tem
debatido as questdes da psicologia evolucionista.

“Os psicologos da Nova Sintese sdo muitas vezes defensores da tese de que a arquitetura
cognitiva ¢ ‘macigamente modular’ e [...] sua adesdo a esta tese lhes levam freqiientemente
ao adaptacionismo ¢ suas especulagdes sobre a filogénese da cogni¢ao” (FODOR, 2001,
p. 19-20).

%
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pensamento sobrevém a sintaxe da correspondente representagdo mental."”
Sendo assim, os processos cognitivos sdo concebidos como computacionais,
em que computacdo ¢ uma operacdo formal sobre representacdes sintatica-
mente estruturadas. Fodor argumenta que as propriedades sintaticas das
representagdes mentais sdo constituidas por partes e, por isso, sdo locais, o
que leva os representantes da Nova Sintese a aderir ao inatismo. Com base no
argumento de Chomsky da “pobreza de estimulo”,” ha a ideia de que a mente
cognitiva possui uma arquitetura “turingiana” inata de representagdes mentais
sintaticamente estruturadas e de opera¢Oes mentais sintaticamente guiadas,
definidas em fung¢ao dessas representagdes. Esta concepgao constitui, na visao
de Fodor, metade dos fundamentos da abordagem da Nova Sintese. A outra
metade ¢ formada pela no¢do de modularidade macica e a afirmacao de que a
arquitetura cognitiva ¢ uma adaptacdo darwiniana.

Mas Fodor entende que a concepg¢do do conhecimento como um
fendmeno computacional, em sua completude, é insustentavel, uma vez que,
antes de tudo, os processos mentais nao sao todos modulares. Além disso, na
concepgdo classica “turingiana”, a propriedade essencial de uma representa-
¢do ¢ sua sintaxe e, se houver uma alteracao nesta sintaxe, alterar-se-a também
a representagdo. Por isso, para a teoria de Turing, os processos mentais, por
serem sintaticos, sdo insensiveis as propriedades dependentes do contexto das
representagdes mentais. Fodor se opde a esta concepcao. Para este, a comple-
xidade do conhecimento®' ndo ¢ algo intrinseco, mas depende do contexto, o
que invalida o uso da TCM cléssica nas explicacdes dos processos mentais.
Nao ¢ possivel determinar, de acordo com Fodor, qual crenca influi na
valorizacdo de alguma outra, uma vez que a pertinéncia de alguma coisa sobre
outra depende de sua situagdo no mundo, ou seja, do contexto. Por isso, a

1Y Na base da TCM esta a constatacdo de que para cada atitude proposicional com uma fung¢ao
causal em uma vida mental existe uma representagdo mental correspondente (FODOR,
2001, p. 18).

20 Esta afirmac@o esta em concordancia com as ideias de Chomsky, para o qual competéncia
linguistica ¢, como ja dissemos, a capacidade que o falante tem de, a partir de um niimero
finito de regras, produzir um numero infinito de frases. Estd nocdo sustenta a tese da
gramatica universal: a capacidade do ser humano de produzir e compreender um niimero
infinito de sentencas sem, na maior parte dos casos, nunca antes ter ouvido ou produzido,
mesmo perante uma escassez de estimulos verbais do ambiente ao qual estdo expostas, sem
terem recebido instrugdes formais sobre tal lingua.

21 Neste caso, Fodor (2001, p. 27) se refere a complexidade de conhecimentos obtidos por
inferéncias globais, abdutivas, holisticas.
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explicagdo computacional cldssica da arquitetura mental impde limites a
ciéncia cognitiva, pois ndo da conta das caracteristicas globais dos sistemas
de crengas e sua inegavel relacdo com os processos cognitivos. Neste sen-
tido, Fodor (2001, p. 36) ressalta que ha uma contradi¢cao na argumentagao de
Pinker, pois apresenta uma explicagdo de como ¢ o funcionamento da mente,
mas esbarra na admissao da incapacidade atual de construir um robd pratico.
Esta incapacidade se justifica pelo fato de que as representagdes mentais sao
sensiveis ao contexto ¢ este ¢ indispensavel para a realizagdo de inferéncias
abdutivas cotidianas. Fodor pretende esclarecer que, para um robo realizar tais
inferéncias, o problema do modelo (ou “frame problem”??) deveria ser superado,
questdo que, segundo o autor, ndo ¢ abordada por Pinker.” Fodor identifica
que esta relagdo se mostra ainda mais problematica quando tal psicologia do
tipo “turingiano”, visando a impedir a dependéncia da representagdo ao con-
texto e sustentar a nogao sintatica dos processos mentais como locais, torna-se
refém da tese da modularidade macica, para a qual todo ou a maior parte do
conhecimento ¢ modular.

A tese da modularidade da mente, como ja mencionado, foi pro-
posta por Fodor mediante inspiragdo chomskiana. A concep¢do de modulo a
que Fodor (1983) alude implica um encapsulamento informacional, a saber,
um corpo de conhecimento (conteudos proposicionais) inato processado
especificamente por mecanismos cognitivos encapsulados. Melhor definindo,
modulos sdo mecanismos inatos de processamento cognitivo encapsulados
em relagdo a informacgao, sem necessidade de buscar suas razdes evolutivas.

22 Um sistema cognitivo, para interagir com o mundo, precisaria atualizar constantemente
seu conjunto de crengas decorrentes dos efeitos dessa interagdo. Entretanto, se tal conjunto
de crengas for representado proposicionalmente e tais representagdes possuem de natureza
logica, atualizagdo do sistema implicaria numa “explosdo combinatdria”, o que dificultaria
ainda mais o sistema executar agdes futuras. “ ‘The frame problem’ ¢ o nome de um aspecto
da questdo que se refere a como conciliar uma nogao local da computacdo mental com o
aparente holismo da inferéncia racional” (FODOR, 2001, p. 42).

2 A afirmagdo de que o frame problem néo foi abordado por Pinker ¢ equivocada. Ja no inicio
de sua obra (1998, p. 25), Pinker apresenta a preméncia da questdo: “Este problema escapou
a observagdo de geragdes de filésofos, tornados complacentes pela ilusoria falta de esfor¢o
de seu proprio bom senso. S6 quando os pesquisadores da inteligéncia artificial tentaram
duplicar o bom senso em computadores, a suprema tabula rasa, o enigma, atualmente
denominado ‘problema do modelo’ [frame problem] veio a luz, entretanto, de algum modo,
todos nos resolvemos o problema do modelo quando usamos nosso bom senso”. Em seu
artigo de 2005 intitulado Reply to Steven Pinker ‘So How Does The Mind Work?’, Fodor
reconhece sua falha em uma nota de esclarecimento ao final do texto.
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Assim, procurando rechagar as conclusdes de Tooby e Cosmides quanto a
modularidade macica e a tese de que cada médulo foi selecionado para cum-
prir uma dada fungéo especifica, Fodor (2001, p. 68) observa que ndo sao os
orgaos aptos resultantes da pressdo evolutiva, mas sim 0s organismos aptos.
Portanto, a evolugdo selecionou um mecanismo para aquisi¢ao de crengas que
possibilita atuar adequadamente no mundo (crencas verdadeiras). Tal meca-
nismo se adaptou mediante interacdes com outras faculdades do organismo
que, enquanto tais, ndo estdo diretamente vinculadas as crengas adquiridas
pelo mecanismo. A mente, no entanto, possui uma arquitetura selecionada
para conter a capacidade de identificar verdades, sendo que tal arquitetura
cognitiva s6 ¢ selecionada caso tenha também muitos outros componentes.

Além dessa postura modular, Fodor ainda procura abalar outro pilar
da Nova Sintese: a aceitagdao de que a explicacdo teleoldgica propria da bio-
logia ¢ indispensavel para a compreensdo da cognigdo. Assim como a com-
putacdo classica requer a modularidade para se manter como premissa valida
na Nova Sintese, assim também a modularidade necessita do adaptacionismo.
Para Fodor, ndo ha razdes concretas para afirmar que o darwinismo seja a
explicacdo correta da evolugdo da mente humana e, por isso, os adeptos desta
afirmagdo estariam apenas comprometidos com uma “irritante visdo cienti-
fica de mundo”.>* Esta critica de Fodor ndo implica uma recusa total ao da-
rwinismo, mas na adverténcia de que, embora possa explicar um pouco das
nossas propriedades inatas, a teoria darwinista ndo consegue esclarecer toda
a arquitetura cognitiva. Se para os proprios bidlogos este enfoque bioldgico
darwinista da mente é excessivamente especulativo, para os psicologos, ado-
tar este enfoque ¢ um erro metodolégico. Esse erro, identifica Fodor (2001,
p. 82), decorre da inadequada exigéncia de que as diversas ci€ncias devam
possuir coeréncias e relevancias mutuas. De fato, as ciéncias bioldgicas e as
psicologicas sdo coerentes; todavia, argumenta Fodor, isso ndo implica que
sejam mutuamente relevantes e que, consequentemente, a tese da arquitetura
cognitiva seja resultado da adaptacdo darwiniana. Assim como a teoria da
mitose celular, exemplifica Fodor, ndo depende da geografia lunar, da mesma
forma a psicologia ndo depende a priori da biologia evolutiva.

O fato de dois campos serem coerentes ou consistentes nao implica
que sejam mutuamente significativos e, por isso, as restrigdes impostas pela
biologia evolutiva a psicologia cognitiva, na concepcao de Fodor, ndo derivam

24 Com esta declaragdo, Fodor (2001, p. 90-91) esta questionando a aceitagdo incondicional da
Teoria da Sele¢do Natural como um modelo basico da ciéncia.
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de nenhum principio metodolégico (pelo menos nenhum ainda identificado
pela filosofia da ciéncia, muito embora esta ainda ndo esteja finalizada). Por
conseguinte, a aceitagdo de que a arquitetura da mente evoluiu por pressao
seletiva ndo se justifica por algum “decreto metodoloégico” (FODOR, 2001,
p- 84), mas sim por motivos empiricos. Por isso, uma teleologia natural, na
conclusdo de Fodor, ndo tem bases metodologicas seguras, pois se pauta em
especulacdes e suposi¢des, mas sem provas empiricas passiveis de demons-
tracdo0.? Por isso, seria um equivoco pressupor que sem uma teleologia na-
tural nao ha biologia nem ciéncia cognitiva. Segundo Fodor, esta relagdo de
dependéncia entre campos cientificos ¢ um dos maiores obstaculos para a
compreensao dos processos mentais.

Posto assim, ndo ha muito sentido em tentar compreender a fungdo?
de um o6rgao buscando respostas na evolugao por pressao seletiva, entendendo
tal fungdo como produto de uma adaptac@o. Por isso, Fodor (2001, p. 81-82)
sugere uma abordagem sem o aporte historico da mente. Assim como a
explicagdo aerodindmica do voo das aves pode ser obtida sem recorrer ao
conhecimento de como elas chegaram a voar ao longo da histdria evolutiva;
da mesma forma, ¢ possivel encontrar uma explicacdo de como sobrevive a
mente ao cérebro desconsiderando a evolug@o de ambos. Tal abordagem seria,
ao ver de Fodor, muito mais promissora para integrar a mente na ordem
causal, contribuindo de fato para a compreensao do lugar da mente na natureza.

Fodor (2001, p. 67) entende que a historia da selecdo nao contribui
significativamente a ciéncia cognitiva, uma vez que as fun¢des da mente nao sao
determinadas pela pressao seletiva. Nao ¢ adequado o nexo entre funcao de um
orgao e sua historia, estabelecido pela tradi¢do darwinista. Isso implica uma pre-
tensa e infértil busca de alguma outra funcdo da mente que nio seja a fixagdo de
crencas verdadeiras, o que Fodor designa por “anti-intelectualismo darwinista”.

Buscar esclarecimentos para o funcionamento da mente no adapta-
cionismo implica tornar a ciéncia cognitiva mais problematica e distante de
uma explicacdo razoavel, ressalva Fodor. A capacidade humana de abduzir,

25 “[...] as evidéncias relativas ao funcionamento atual de um sistema sdo muito mais acessiveis
que as referentes a historia de sua selegdo. Particularmente, ¢ dificil realizar experimentos
com seres extintos” (FODOR, 2001, p. 86).

26 Cabe esclarecer que a concepgdo darwiniana de fingdo ¢ sempre diacronica. Por isso, leva
em conta a fungdo dos 6rgdos intrinsecamente atrelados a sua histdria evolutiva. No entanto,
Fodor observa que ¢ possivel pensar outras concepgdes nao darwinianas de fun¢do, tomando
como exemplo o coragdo: ¢ possivel identificar sua fun¢do (bombear o sangue) sem recorrer
a seu historico evolutivo.
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ou inferir a melhor explicacdo para uma dada situagdo de contexto, parece
um grande limite as pesquisas sobre a cognigdo. O apelo é demasiado contro-
verso, pois ndo ha indicios concretos em relagdo a quantidade de alteragdo
genotipica exigida para o humano ter evoluido de um simio antropomorfo.
Argumentar que pequenas mudangas fisiologicas foram capazes de gerar tal
disparidade de capacidade cognitiva vai contra os principios darwinistas, que
prega o gradualismo. Mas mesmo contrariando estes principios e adotando a
teoria da “evolucdo aos saltos”,” isso ndo favorece uma melhor explicagdo,
uma vez que nao existem ainda evidéncias quanto as relagdes especificas
existentes entre as alteragcdes das estruturas cerebrais e as das estruturas cogni-
tivas. Fodor (2001, p. 89) alega que, em absoluto, ndo ha conhecimento algum
sobre “as leis pelas quais a cogni¢do sobrevém as estruturas cerebrais, nem
mesmo a que estruturas cerebrais lhes sobrevém”.

Fodor, ao revisar as principais bases da Nova Sintese, indica que ela
¢ incapaz de abordar satisfatoriamente processos globais da cogni¢do como a
abducdo ou a capacidade de inferir a melhor explicagdo. Deixar tais questoes
de lado, segundo Fodor (2001, p. 97), € deixar os aspectos mais importantes e
peculiares da capacidade cognitiva humana, pois, “ao que parece, grande parte
do que a mente sabe fazer de melhor é abduzir ou inferir a melhor explicagido”.

Fodor e Pinker: contrastes e avancos sobre a compreensio
da mente

O debate entre Fodor e Pinker quanto a pertinéncia da biologia evo-
lucionista nas explicagdes sobre a cognicdo humana ganhou mais consisténcia
com suas publicagdes no volume 20 da revista Mind & Language, em 2005: o
artigo So how does the mind work?, de Pinker, e a réplica ao de Fodor.

Em So how does the mind work?, Pinker procurou identificar as
possiveis falhas dos argumentos contrarios a psicologia evolucionista alvitrados
por Fodor em The mind doesn 't work that way. A primeira delas ¢ quanto ao
emprego da TCM, que aparece com interpretagoes distintas entre esses autores.
Pinker concebe a computacdo de forma genérica e ampla, levando em conta
sistemas analdgicos, paralelos e até mesmo operando por logica difusa. Por

%7 Esta teoria, também conhecida por “equilibrio pontuado”, foi proposta pelo bidlogo evolutivo
e paleontdlogo Stephen Jay Gould, e postula que a evolugdo ocorreu em inexplicaveis mas
progressivos “saltos”, contrariando o gradualismo de Darwin.
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outro lado, Fodor remete-se a abordagem classica do modelo computacional
de mente, identificando-o com a maquina de Turing. Neste sentido, parece que
Pinker ¢ bem sucedido ao lembrar que uma maquina de Turing, por ndo ter
sido jamais erigida de fato, foi apenas uma constru¢ao matematica conveniente
e ndo um protdtipo de um computador operacional, muito menos um modelo
adequado para a compreensdo da mente humana. Além disso, maquinas de
Turing, observa Pinker, ndo sdo sensiveis a estrutura de representa¢des, uma
vez que se limitam a identificar apenas um simbolo por vez.

Pinker se mostra tdo contrario ao emprego da maquina de Turing
como modelo de compreensdo da mente, que se opde até mesmo a uma
questdo simpatizada Fodor: que a versao da TCM de Turing toma processos
mentais como operacdes definidas em representacdes mentais sintaticamente
estruturadas muito semelhantes a sentencas. A critica de Fodor ¢ quanto a
limitacdo deste modelo, pois seu processamento informacional é de aspecto
local, como a informag@o no interior de uma proposicao, apresentando limi-
tacdes praticas como responder a propriedades globais de um conjunto
completo de proposi¢des. Mas Pinker menciona que essa premissa € irrelevante,
uma vez que o modelo computacional de mente aludido em Como a mente
funciona ndo diz respeito a versdo classica, relembrando seu esfor¢o nesta
obra em diferencia-la das demais versdes atuais de computacdo. Um ponto
dessa defesa de Pinker ¢ que Fodor, ao ataca-lo, ndo reconhece a capacidade
dos computadores reais quanto a alcances mais globais e flexiveis, como os
mecanismos de busca da internet. Segundo Pinker, esse seria um caso adequado
para indicar a capacidade global dos computadores, uma vez que ao buscar
palavras-chave no “procurador”, o processamento nao se da diretamente na
totalidade da Rede, mas procura responder a propriedades globais como a
pagina mais relevante para o item da procura, por exemplo. Pinker, portanto,
acusa Fodor de omissdao ao tomar uma TCM ultrapassada, nao considerando
os atuais (e reais) os sistemas de producdo, redes semanticas, linguagens de
representagdo do conhecimento, sistemas de unificacdo, sistemas simbolicos
conexionistas hibridos, entre outros.

Mesmo que Fodor tenha realmente omitido esses avancos na teoria
computacional, sua critica se torna mais desafiadora para Pinker ao ter
trazido a luz os problemas da abdugao e do firame como o principal motivo da
inadequacdo dos enfoques computacionais como modelo da cognicdo. Para
Fodor, a principal crise da ciéncia cognitiva estd na constatacdo da incapa-
cidade de sistemas computacionais serem compativeis com as producdes da
abducdo humana. Mas Pinker contrapos, afirmando que os cientistas cognitivos
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j& possuem uma compreensao aproximada (e ndo total) do tipo da arquitetura
cognitiva que explicaria a inferéncia abdutiva, como as redes de satisfagao-
restri¢do, ndo levadas em consideragdo por Fodor. Os resultados obtidos pelas
redes de satisfagdo-restri¢ao, segundo Pinker (2005, p. 13), podem contribuir
significativamente para a explicagdo tanto dos raciocinios de senso comum
quando da percep¢ao, levando certas propriedades como direcionalidade de
conteudo e complementagdo de padrdes, que complementariam teoricamente
a insuficiéncia dos modelos classicos alegada por Fodor (a incapacidade de
sustentar um sistema de crengas que contemple alguma propriedade global
mediante computagdes estritamente locais). Ao considerar as redes de satis-
facdo-restricdo, Pinker faz men¢ao ndo ao classico modelo conexionista, mas
aos sistemas simbolicos conexionistas hibridos que “conseguem” manter a
direcionalidade de contetido ¢ a capacidade de complementacdo de padrdes,
conjugando-as com a sensibilidade a estrutura de arquiteturas de processa-
mento de simbolos. Isso, ao ver de Pinker, invalida o argumento de Fodor
quanto a exclusividade humana de abdugao da melhor inferéncia.

Entretanto, Fodor (2005, p. 27) responde esta acusagao de Pinker e
considera-o demasiadamente otimista com relagdo aos resultados atuais da
ciéncia cognitiva. Para Fodor, Pinker ndo apresentou nenhum exemplo evidente
de sistema computacional que tenha alcancado de fato a capacidade abdutiva
humana. A questdo que se coloca com relacdo a satisfagdo-restricao ¢ que,
para alcancar globalidade, deve fazé-lo mediante o preco do holismo. Mas,
para Fodor, os modelos holistas de pensamento carecem de todos os tipos de
propriedades que sdo marcadamente caracteristicos da cognigdo humana.

Pinker menciona que Fodor ndo consegue apresentar provas de que
os seres humanos possuam uma capacidade confiavel de inferéncias abdu-
tivas, e por isso a natureza das inferéncias do senso comum ¢ a heuristica.
Entretanto, Fodor ndo estd convencido de que, até o momento, houve de fato
um experimento que tenha alcangado éxito quanto aos problemas da cognicao
do senso comum. Por isso, a heuristica, ao ver de Fodor, ndo resolve a questio,
pois restaria saber o que determina uma pista ser util ¢ o que leva a tomada de
decisdo de um humano. Parece que esta questao ainda est4 aberta.

Outro item desta discussao ¢ quanto ao emprego da modularidade
nos argumentos de Pinker, interpretada por Fodor como maciga. Pinker, como
vimos, entende a mente como algo que possui um conjunto de subsistemas
dedicados a raciocinios e metas peculiares para um conjunto de problemas
especifico, distinguindo-se parcialmente da concep¢do de moddulo mental
fodoriano como um processador encapsulado informacionalmente. Entretanto,
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Pinker ndo inclui em sua arquitetura da mente o conceito de processador
geral, o qual, para Fodor, daria conta dos aspectos globais da cogni¢do humana,
como a abducdo. Para se aproximar a esta ideia, Pinker remete-se a uma dis-
tingdo entre mddulos enquanto processadores encapsulados (os de Fodor) e
modulos com um aspecto mais genérico, como subsistemas, voltados a uma
organizacdo funcional especifica de dominios (sua concepg¢o). Entretanto,
Fodor menciona que a no¢do adotada por Pinker ndo explicaria suficiente-
mente a capacidade abdutiva humana, pois um nimero restrito de médulos
seria incapaz de realizar processos globais.

Estes subsistemas de Pinker, os mddulos, podem ser comparados aos
orgaos do corpo, embora tal comparacao se apresente de forma vaga. Pinker
parece fazer esta analogia para se referir ao funcionamento especializado dos
modulos. Segundo Pinker, retomando a tese de Tooby e Cosmides, os problemas
dos ancestrais humanos ndo eram gerais, mas especificos. Por isso, os modulos
se especializaram para resolver problemas especificos. Até mesmo as inte-
ragdes sociais (altruismo, identificagdo de desonestos, etc.), que parecem ser
problemas gerais, seriam, no entender de Pinker, reflexos de problemas espe-
cificos. Para Fodor, os argumentos de Pinker quanto as interacdes sociais sao
exemplos superficiais, uma vez que a tese da modularidade (maciga ou nao)
¢ uma afirmag@o empirica sobre como a cogni¢do realmente funciona. Para
tanto, continua Fodor, sua plausibilidade depende de quao bem representa as
propriedades empiricas de que a cognicao de fato exibe, especialmente, sobre
a forma como representa a globalidade e a integragdo dos sistemas de crenga.

O debate dos autores se debruca finalmente nas aplicagdes da teoria
darwinista para o entendimento da cogni¢cdo humana, ponto em que a
discussdo se torna mais polémica. Fodor, em The mind doesn t work that way,
foi intensamente contra a no¢do de Pinker de que a teoria da evolugdo ¢ uma
explicacdo correta das habilidades cognitivas, a qual também se estende aos
varios aspectos da natureza humana. Fodor, por outro lado, ndo vé significa-
tivas vantagens na relagdo entre biologia evolucionista e ciéncia cognitiva.
Como vimos, Fodor, mediante uma comparacdo entre psicologia e botanica
para se referir a irrelevancia entre psicologia e biologia evoluciondria, argu-
menta que ndo ha motivos metodoldgicos claros para que duas areas coerentes
entre si sejam mutuamente relevantes. Tal argumento de fato ¢ fragil e, por
isso, nao foi poupado por Pinker. Realmente, nem todos os pares de ciéncias
tém objetos de pesquisa sobrepostos, porém isso ndo implica a impossibilidade
de relevancia muatua entre algumas disciplinas. Esta critica de Fodor parece
contrariar as propostas contemporaneas de interdisciplinaridade que visam a
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buscar melhores respostas para certos objetos de pesquisa complexos. Mas
Fodor se defende ao salientar que ele tinha em mente a questao da “relevancia
mutua”, da consiliéncia, isto €, a ideia de que a concordancia de duas ou mais
indugdes retiradas de diferentes grupos de fenomenos seja uma condi¢do a
priori para a adequacdo das teorias cientificas (FODOR, 2005, p. 30). Esta
observagao de Fodor ¢ importante, pois propde uma postura critica quanto ao
emprego da interdisciplinaridade, questdo que ndo ficou clara em The mind
doesn 't work that way.

Quanto ao tratamento dado por Fodor ao termo fungdo como algo
independente da teoria da selecdo natural, Pinker acusa-o de ter se rendido
ao tradicional e superficial argumento da circularidade.”® Para Pinker, ¢ ina-
ceitavel que um cientista cognitivo aborde a funcionalidade sem se valer da
selecdo natural, uma vez que nao ha como recorrer atualmente a alguma outra
teoria que dé€ melhores resultados. Vale ressaltar que Pinker ndo menciona
em momento algum que a teoria da evolugdo é definitivamente a Unica para
a explicagdo da mente, mas que ¢ a melhor at¢ o momento, e ¢ falsificavel
(como toda teoria cientifica deve ser) quanto ao surgimento de uma funcio-
nalidade bioldgica. Assim sendo, prevalece a defesa de Pinker ao destacar o
papel positivo da selecdo natural para as descobertas cientificas, na busca de
novas hipdteses que levam a novos experimentos sobre a funcionalidade de
determinadas habilidades humanas vistas at¢ o momento sem fun¢do ou com
alguma sobrecarga culturalista. Mas, somada com a critica de Fodor, podemos
afirmar entdo que a sele¢@o bioldgica é uma forma de abordar a funcionalidade,
mas ndo a unica, e que ela fornece mais especificamente uma contribuigao
heuristica para a psicologia.

Consideracoes finais

Ao tratarmos o debate entre Pinker e Fodor sobre as possiveis
contribui¢des da conjungdo entre biologia evolucionaria e ciéncia cognitiva,
procuramos identificar os principais avancos ¢ limites desta sintese, assim
como os desafios impostos a filosofia da mente.

2 Aideia de que a selegdo natural leva a sobrevivéncia do mais apto conduz ao questionamento
de como constatar que os que sobreviveram sao, de fato, os mais aptos. A resposta poderia
ser o fato de terem sobrevivido, ou seja, “aquele que sobreviver sobrevivera”. Tal argumento
¢, portanto, circular.
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Avangos: as contribui¢des heuristicas fornecidas as pesquisas em
psicologia; a identificacdo da complexa capacidade humana de processamento
e o consequente exagero da metafora computacional; o reconhecimento de
que, em virtude da complexidade dos processos cognitivos, € preciso recorrer
a uma interdisciplinaridade, ou seja, a conciliagdes com outras ciéncias.

Limitacdes: a insuficiéncia da posi¢ao-padrao do darwinismo para a
compreensao das capacidades cognitivas humanas; ainda nao ¢é possivel obter
explicagdes completas (e consequentes reproducdes) sobre certos processos
cognitivos, como a capacidade de tomar decisdes holisticamente. Nao obstante,
contrariando Fodor (2001, p. 52), tais limita¢cdes ndo representam motivos de
estagnacdo da ciéncia cognitiva. Mesmo que os atuais resultados sejam inca-
pazes de fornecer uma resposta completa sobre o funcionamento da mente, os
estudos sobre os processos cognitivos e suas possiveis simulagdes devem ser
vistos como desafios.

Desafios: esta sintese, embora estratégica, consegue ter elementos
empiricos para corroborar seus resultados? Nao depende excessivamente de
suposicdes? Qual o limite da suposi¢do e da comprovagao? Por outro lado,
pelo fato de o darwinismo ndo apresentar respostas completas sobre o funcio-
namento da mente, merece ser desconsiderado? Mas até que ponto pode ser
considerado? Ou seja, Pinker ou Fodor? Pinker traz uma série de afirmagdes;
Fodor, uma série de negagdes. A sintese ¢ o que temos: uma psicologia que
atualmente esta entre a ciéncia bioldgica e a ciéncia cognitiva, mas que ainda
resiste a se entregar totalmente a uma delas.

Em seu recente livro Do que é feito o pensamento, Pinker retoma
uma importante passagem de Dennett sobre Fodor, com a qual decidimos
finalizar nossa exposicao:

a maioria dos filésofos € como uma cama velha: a gente pula nela e afunda
em qualifica¢des, revisdes, adendos. Mas Fodor € como uma cama eldstica:
a gente pula nele e ele devolve o impulso, apresentando afirmacdes duas
vezes mais vigorosas e revoltantes. Se alguns de nds enxergam mais longe,
¢ por pular em Jerry (DENNETT apud PINKER, 2008, p. 113).
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