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Resumen

El texto pretende una reconstruccion de la recepcién que Karl-Otto Apel
realiza de algunos aspectos destacados de |a filosofia de Heidegger. Ellos
aparecen en €l contexto delaformacion de su idearespecto alanecesidady
posibilidad de unatransformacién delafilosofiatrascendental . Teniendo a
lavistaeste marco, las cuestiones del ser dependientedel lenguaje, laverdad
y laintersubjetividad articulan a este trabajo y muestran 1o mas relevante
del influjo heideggeriano en la formacion del pensamiento de Apel. En
nuestro recorrido seguimos lainterpretaci én de éste, y solo ocasionalmente
presentamos las divergencias de algiin investigador reconocido. Hacia €l
final, incluimos una serie de conclusiones provisorias del estudio propuesto.

Palabras-clave: Lenguaje; Verdad; Intersubjetividad; Conciencig;
Transformacion.
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Abstract

It intends a reconstruction of the reception that Karl-Otto Apel does
on some Heidegger’s philosophy highlights. They appear in context
of their idea about the need and possibility of the conscience philosophy
transformation. According to this, questions about to be dependant
of the language, the truth and the intersubjectivity formulate this
work and show the more prominent of Heidegger’s influence in the
formation of Apel thought. In our way, we will follow his
interpretation, and only occasionally will present divergences of some
well known investigators. Toward the end, we will include a serie of
provisional conclusions.

Keywords: Language; Truth; Intersubjectivity; Conscience;
Transformation.

I ntroduccion

En el presente trabajo nos proponemos dar cuentadel influjo que
el pensamiento de Heidegger hagjercido en lafilosofiade Karl-Otto Apel. No
nosinteresatanto cuestionar lalecturaque este Gltimo realiza cuanto reconstruir
lainterpretacion que ef ectivamente ha realizado. Para cumplir con tal objetivo
hemos seleccionado tres topicos en torno a los cuales recorremos las fuentes
disponibles: (i) el ser féctico temporal-finito y su relacion con la subjetividad
reflexivay el lenguaje, (ii) €l problema de la verdad, y (iii) una incipiente
concepcién de laintersubjetividad.

El acercamiento de Apel a Heidegger tiene lugar a partir de la
tesis doctoral que presenta tomando como gje central a Sein und Zeit.* En
realidad se trata, como todo proyecto de investigacion, del resultado de una
pre-ocupacion que constituird sin embargo el hilo conductor de toda su

' APEL, Karl-Otto. 1950. Para las citas de la opera maior de Heidegger se utilizard como
referencia (salvo que se indique expresamente lo contrario) la traduccion de J. E. Rivera
Cruchaga. (HEIDEGGER, Martin. Ser y tiempo. Santiago de Chile: Editorial Universitaria.
1997), seguido del nimero de parégrafo y de pagina.
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trayectoriafilosofica: una primerarespuesta alainguietud de transformar la
filosofia trascendental kantiana, tal que superase los atolladeros de la
postulacién de una cosa en si incognoscible mediante el andlisis de la
linglisticidad en la que estamos inmersos ya siempre que comprendemos.
Naturalmente, planteada en estostérminos, la problematicatenia que aparecer
encaminada a su resolucion através de una gnoseo-antropologia que, segin
Apel, pudieradar cuentadelo “irritante” y “fascinante” que se encontrabaen
Sein und Zeit: “las condiciones ontol 6gi cas fundamental es o trascendental es
delacomprensién del ser no estaban remitidasal constructo de una«conciencia
en general» trascendental, sino alas condiciones «onticas» de la «facticidad»
de «mi propio ser-ahi» —de su «estar arrojado» histéricamente y de su
«proyecto» conformador del horizonte de sentido” (APEL, 1999, p. 15).

Apartedelatesisreferida, no existeluego un tratamiento especial
y exclusivo de Apel paracon lafilosofiaheideggerianasino que—como resulta
caracteristico en su producci6n — aparecera abordado en articul os de distinta
extensiony tematica. En este marco, Apel mismo procede arecapitular, ampliar
y modificar su punto de partida inicial conforme su programa de
transformacion de lafilosofia cobra especificidad. En efecto, tienen especial
relevancialostrabajos publicados en 1967 (1973), 1989 (1998) y 1991 (1998)
yaque muestran como, luego de aproximadamente tres décadas, Apel revisa
susideas originales acercade |a confluenciade dos tradiciones aparentemente
opuestas, a saber: la hermenéutica heideggeriana y la filosofia inicial y
posterior de Wittgenstein. En la reconstruccion de su pensamiento Apel
confirmala plausibilidad de laintegracion de dichas perspectivas, como asi
también las dificultades que se sigue de su “ historiaefectual” (concretamente,
en el postmodernismo franco-italiano y en el neopragmatismo
norteamericano). En particular Heidegger, si bien junto a otros influjos
caracteristicos, serdaudido o presentado explicitamente en €l reconocimiento
delo que Apel Ilamaa priori de lafacticidad.

No podemos dejar de mencionar siquierasucintamente el hecho
de que todas las referencias de Apel a la filosofia heideggeriana — y esto
ciertamente alo largo de sus obras— versan sobre el texto fundamental de éste
de 1927 y sobre aquellas que la contintian (concretamente, en el contexto de
una critica del sentido y del alcance de su posterior Kehre). De hecho, a
excepcion de brevisimas menciones, como por ejemplo unanotaal piéen el
primer tomo de Transfor mation der Philosophiedel libro de O. Pbggeler Der
Denkweg Martin Heideggers en la que se alude al periodo de las lecciones
impartidas entre 1919 y 1923, Apel parece no haberse ocupado del proyecto
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inicial o delagénesis de Sein und Zeit.2 La alusion a esta circunstancia que
ahora destacamos se justifica en el hecho de que alo largo de las dos Ultimas
décadas se han venido publicando los cursos y seminarios del periodo de
Freiburg y Marburg en el que Heidegger presenta una serie de indicaciones
metodol 6gicas y conceptual es que luego se hayan presupuestas o, al menas,
poco desarrolladas en su obra fundamental. Un estudio critico de la lectura
apelianade Heidegger que comience por incluir en suinvestigacion el material
de lafase referida (como, sin embargo, no nos resulta posible realizar aqui)
se mostraria sumamente enriquecedor parael programade unatransformacion
delafilosofiadelaconcienciasolitaria, proyecto este en el que confluyen los
intereses tanto de Heidegger como de Apel.

Facticidad y lenguaje

Heidegger parte en Sein und Zeit del factumde que nuestrarelacion
con e mundo se encuentrayasiempre mediadasimbdlicamente, y ello significa:
gue estamos inmersos en una cierta (pre)comprension acercade aquello por lo
que preguntamos (el ser). De estemodo, Heidegger puedejustificar lapretension
de universalidad de su andlisis ya que estara dirigida a la explicitacion de la
“preestructura” (Vorstruktur) de todo comprender. El proyecto filosofico que
asi se perfilacontiene unacriticaradical alatradiciéon metafisicay también—lo
cua nos interesa especialmente agui— a esguema eminente de la moderna
filosofiade la conciencia: larelacion sujeto-objeto. Como seiramostrando, la
tarea consiste en una transformacion hermenéutica de la fenomenologia que
sustituye pero, alavez, se orientaen el planteo de unafilosofiatrascendental .
El esquema sujeto-objeto caracteristico del hacer metafisico, filosofico y
cientifico comporta para Heidegger un sentido derivado respecto a una
“posicion” o “actitud” natural comprensora. Esta modalidad tiene lugar en el
Dasein, e cua hade entenderse metodol 6gicamente como €l hilo conductor de
la analitica hermenéutica y como un estar-en-el-mundo: en un mundo
circundante, propioy compartido. En efecto, “hay un hecho, lacomprension de
“ser” queformaparte esencial de esarealidad que es el ser humano. Investigar

2 Lamencion que indicamos se encuentraen APEL, 1985, t. |, p. 271 n. 17 acercadel libro de
POGGELER, 1963, cap. |1. Afios méstarde Apel reconoceraque su interpretacion delaobra
heideggeriana— en clave gnoseo-antropol 6gica— se debiaa «principio de lasignificatividad»
que E. Rothacker (1966, § 13) contraponia a “principio de la conciencia’ de K. Reinhold.
Véase APEL, 1998, p. 513.
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éste es lo mismo que ahondar en aquélla. El andlisis de la existencia humana
como “lugar” del ser es, pues, € primer estadio delainvestigacion. Dicho andlisis
no es la respuesta a cuestion del ser, sino su “elaboracién concreta ... su
“horizontetrascendental”.”?

Apel realiza su estudio doctoral en perspectiva kantiana al
desatacar |os aspectos trascendentales de la “ontologia fundamental”. Esta
preocupaci én de trasfondo por laindagacién de las condiciones de posibilidad
y devalidez del sentido sirve parainterpretar que en Heidegger “ladiferencia
ontol dgica, bésica paratodasu filosofia, entre ser y ente se determinaen esa
orientacion como la distincion kantiana entre los hechos accesibles
empiricamentey las formas aprioéricas de lapercepcion” (APEL, 1950, p. 10;
APEL, 1985, t. 1, p. 229). Las categorias en Kant —siempre segiin Apel—estén
referidas a enunciados 16gicos, en tanto que para Heidegger no son sino un
aspecto parcial del logos que comprende al ser, cito en el ahi (Da) del hombre
abierto enlaec-sistencia. El Dasein es en-el-mundo, con |o que unaconciencia
aislada constituyente del sentido (Husserl) aparece como un modo teorético
y objetivante de lafilosofia que hay que superar.* Frentea “yo pienso” dela
reflexion se impone el més originario “yo soy”.

En la analitica existenciaria se trata sobre todo de la elaboracion
de una pregunta bajo el signo de la transparencia (Durchsichtigkeit), lo cual
impone detenerse en el hecho mismo del significado del preguntar. Este se
explicitacomo la condicion en la que se encuentra todo pensamiento referido
al mundo y supone una ciertacomprension previa (Vorverstandnis) de aquello
gueseinvestiga. El preguntar es paraHeidegger € comportamiento deun “ ente”
en particular, el Dasein, que tiene que hacerse su vida,® una vida factica no
solitariasino en trato constante con e mundo. De ali que a Apel interese este
compromiso mundano peculiar si es comparado con la filosofia precedente,

3 RODRIGUEZ, 2006, p. 48. Esta caracterizacion parcial y sumaria simplemente intenta ser
una contextualizacion basicay elemental que resulta necesaria para dar curso a planteo que
aqui interesa: €l influjo quetiene el proyecto heideggeriano en el camino de laformacion del
pensamiento de Apel.

4 ParaHusserl “la subjetividad es la manera de ser de un ente particular, a que tenemos que
Ilamar sujeto, no en oposicidny rel acidn con objetos (Objekte), sino atendiendo alaorganizacion
de sus capacidades. Estaloinviste de su complexion (Verfassung) correspondiente, y [o capacita
paraconocer, actuar y crear, en suma, paratener un mundo, que é construye seglin Sus propios
esquemas’ (SZILASI, 1973, p. 28-29; el subrayado es nuestro).

5 HEIDEGGER, 1999, § 4, p. 35: “El Dasein no es tan solo un ente que se presenta entre otros
entes. Lo que lo caracteriza Onticamente es que a este ente le va en su ser este mismo ser.”
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toda vez que ahora “el fildsofo que reflexiona sobre su pensamiento no es en
serio ya el Dios que ha de venir hacia si, mucho mas necesita del
autoencasillamiento del pensar finito con contenido” (APEL, 1950, p. 39). Esta
fascinaciéninicial por la“apertura’ del ser se prolongaréhasta Transformation
der Philosophie, principamente hasta los articulos incluidos en la primera
seccién delaprimeraparte, con lo que—como el autor advierte—laobrahade
entenderse también como una transformacion de su propiafilosofia

En su escrito doctoral resultabaclaro aApel quelainclusion dela
temporalidad en el seno del pensamiento trascendental comportaba un logro
gue en adelante habia que considerar en todo planteamiento de este tipo. La
articulacion delostres éxtasis (advenir, sido y presentar) son el Dasein mismo
en su autocomprension como ser finito ante €l irrebasable poder-ser en su
méximaposibilidad, lamuerte. A laafirmacién rotundade que“lamuerte esla
posibilidad mas propia del Dasein. El estar vuelto haciaesaposibilidad le abre
al Dasein sumas propio poder-ser, en el que su ser esta puesto radicalmenteen
juego” (HEIDEGGER, 1997, 8§ 53, p. 282), Apel agrega: “el "estar vuelto ala
muerte” es una no eliminable condicidn trascendental de posibilidad y validez
delacomprension humanadel sentidoy con ello también ain del conocimiento
discursivo apoféantico de objetos” (APEL, 1950, p. 163).°

Laderivacion fundamental delavaloraciony delaintegracion de
la temporalidad a las estructuras trascendentales del entendimiento (téngase
presente queyala“tradicion” Hamann-Herder-Humbol dt cuestionabael caracter
“puro” de la razén kantiana) es la de que representa la forma originaria del
comprender, con lo que toda categoria o principio delarazén deben concebirse
a priori en el horizonte (Woraufhin) del tiempo (APEL, 1950, p. 174). Esta
ponderacién de lainsercién en el mundo frente a la instancia reflexiva de la
racionalidad serd revisada més tarde por €l propio Apel hasta que su sentido
guede casi totalmente transpuesto 0, mas exactamente, hasta que se muestre la
dependencia de todo pensar en y desde la facticidad respecto a unareflexion
estricta sobre las presupuestos i neliminabl es de la argumentacion racional .

Si e ser factico temporal-finito tiene consecuencias frente a la
absolutizacién de la subjetividad reflexiva, también sucede €ello respecto a
entrelazamiento delareaidad con el lenguaje. Pararevisar dicho aspecto puede
sernos Util € trabajo analitico acerca de “las dos fases de la fenomenologia’,

6 Cf. también APEL, 2004, p. 7-14. Segin K. Lowith para Heidegger, como también para
Rosenzweig, la muerte significa “una afrenta ala filosofia del “puro yo™ y de la conciencia
que no sabe nada sobre este fin empirico del Dasein.” (2006, p. 98).
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paradigmaticamente representadas por Husserl y Heidegger. En torno a la
concepcioén del lenguaje en el primero de los fil 6sof os mencionados emerge
segun Apel unarestriccion de toda consideracion del tiempoy delahistoriaen
el problema de la significaciéon. En efecto, “Husserl distingue las puras
“significacionesideales’, cual estrellasfijasen un firmamento supratemporal . ..
delassignificacionesrealizadas de maneracontingenteen el fluir delaslenguas
histéricas. Estas Ultimas, es decir, los contenidos linglisticos, sdlo pueden
funcionar, como en Platon (Carta V1), por participacion (metesis) de las puras
significacioneseternas’ (APEL, 1985, t. |, p. 84). ParaHusserl lasignificacion
del teorema de Pitagoras permanece temporalmente invariable frente a toda
aprehension individua del mismo. Este enfoque se autocomprende como un
intento de superar el peligro del relativismoy del positivismo, quienesreducen
el significary el lengugjealaposicion histéricay aun mero hecho contingente.
Sin embargo, tal esfuerzo pierde devistael cambio evolutivo que se produceen
los contenidos significativos, conlo que al pretender salvaguardar laidentidad
de sentido €l filGsofo estaen condiciones de trascender laslenguas histéricasy
asl “divisar unaestructuradistintaconsistente enideas, esenciasy significaciones
puras que sol o posteriormente podraconsolidar en laconcienciacon losmedios
delenguaje’ (APEL, 1985, t. 1, p. 85).

Lasegundafase delafenomenologia (alaque perteneceen cierto
respecto segiin Apel el dltimo Husserl) aparece caracterizada como el intento
de hacer justiciaa ser relativo al lengugje: éste se encuentra aqui entrelazado
con el tiempoy con unacultura, sin por ello redundar en relativismo. En efecto,
Apel hardprivilegiar unatesis que yano abandonaraalo largo de sus trabajos
(aungueiramatizando o condicionando conforme se define su propi o programa)
que se desprende de la filosofia de Heidegger y que estéd en claraoposicion a
Wittgenstein del Tractatus: “esel «lengugje corriente», no concebible de manera
exacta, esdecir, puramente objetiva, el que se evidenciacomo «metal enguaje»
ultimo” (APEL, 1985, t. I, p. 89, n. 9).” Setratade que paraHeidegger €l ser no
esyaun reino deideas 0 esencias extramundanas sino € “mundo” abierto como
horizonte temporal, permitiendo asi en interpretacion de Apel reconstruir la
diferencia kantiana entre a priori y a posteriori como diferencia ontol6gica
entre ser y ente. Esta diferenciacion no es, sin embargo, un dualismo redivivo
Sino que se presentacomo unaarticulacion “dialéctica’: “ sin el hombre existente
facticamente, el ser no puede despejarse a mundo; por otro lado, €l hombre se

7 Acercade esta concepcion véanse también APEL, 1985, t. |, p. 182y ss; APEL, 1989, p. 70;
APEL, 1994, p. 195-196.
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encuentrayaél mismo en el claro delacomprensiondel ser” (APEL, 1985, t. 1,
p. 91). En el primer momento se hace presente e punto de vista éntico —o,
como Apel mismo entiende, laafeccidn sensible kantiana—, y en el segundola
comprension del ser en un contenido sistemético: €l lenguaje.

Por tanto, este influjo heideggeriano llevaala profundizacion en
una concepcién trascendental del lenguaje que luego Apel ira ampliando,
especialmente apartir delaintegracion en su programade lafilosofiaanalitica
y de la hermenéutica de Gadamer. Por el momento es menester aqui volver
sobre la mencionada “fascinacion” de Apel a inicio de sus trabajos por la
temporalizacion del lenguaje, todavez que representaen laanaliticadel ser un
aspecto fundamental. Para Heidegger debia hablarse de una “fundacién
lingUistica del ser”, expresion que alude a lo constitutivo de la comprension
gue opera en toda percepcién auténtica, correspondiente a la imaginacién
trascendental de Kant. Asi, en autorreferenciaasu desarrollo intelectual, Apel
afirma: “en mi escrito de habilitacion... desarrollé—inspirado por Heidegger —
unaposicion filosoficafundamental muy semejante alaque mastarde encontré
en el opus magnum de Gadamer. La denominé “ hermenéutica trascendental”
paradejar constanciade mi adhesion al planteamiento kantiano. Pues en aquel
entonces — de manera semejante a Gadamer con su concepcion de una
“hermenéutica filosofica — me parecia posible entender la hermenéutica del
Dasein como una transformacion necesaria y suficiente de la filosofia
trascendental de Kant y de Husserl, en el sentido de una atencion a la
linguisticidad (Sprachlichkeit) y lahistoricidad (Geschichtlichkeit) de nuestro
“estar-en-el-mundo” (In-der-Welt-seins)” (APEL, 1998, p. 571).8

En otro lugar Apel amplia la distincion entre los proyectos
fenomenol égico husserliano y hermenéutico heideggeriano en torno al aspecto
que venimos tratando. Frente al carécter eminentemente descriptivo de la
conciencia trascendenta tanto de la realidad como de los otros (Husserl), la
transformaci én hermenéutica de lafenomenologiallevadaacabo por Heidegger
parte de una precomprension e interpretacion publica del Dasein, con lo que €
método consistente en pensar con €l lenguajey en dependenciadel lenguaje como
medium histérico se muestra como el logos caracteristico de la filosofia
heideggeriana. De esta forma Heidegger supera € enfoque eidético orientado
antepredi cativamente que es peculiar en Husserl en direccion aunahermenéutica
del estar-en-el-mundo ya siempre interpretado linguisticamente. Ape mismo

8 Latesisdehabilitacion de Apel referidaen lacitallevapor titulo Die ldee der Sprachein der
Tradition des Humanismus von Dante bis Vico (BONN, 1963).
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recuerdael pasgjeen e que Heidegger serefierealaimposibilidad del Dasein de
trascender el estado deinterpretado en el que se encuentrayasiemprey respecto
dedl cual tiene lugar todo comprender, interpretar y comunicar. En efecto, aqui
residela“clave de unahermenéuticadel lenguaje’, conlo que“en Sein und Zeit
seponeyaen juego unadimensién dela“temporaidad” o “historicidad” detodo
comprender que en Wittgenstein no estaarticulada” (APEL, 1998b, p. 469).°

El problema de la verdad

Hasta agqui, como puede observarse, hemos avanzado en el repaso
de ciertascoincidenciasde Apel conlafilosofiaheideggeriana—y estonosdloen
relacion con susprimerostrabg os—. Sin embargo, lainfluenciay susimplicancias
dela“ aperturadd ser” pronto cederan lugar aun posicionamiento critico respecto
de Heidegger, lo cual sucede sobretodo apartir de lainterpretacién apelianadel
concepto de verdad de aquel. En efecto, junto con la recepcién de la obra
fundamental de Gadamer, la cuestion mencionada se yergue como la clave del
algjamiento apeliano de la Erschlossenheit del mundo del que depende todo
sentido, y através delacua —precisamente —acontece la verdad.

Para Heidegger la anditica existencial explicitaba que las cosas
intramundanas comparecian en las modalidades de lo Vorhandenheit y lo
Zuhandenheit envirtud delaaperturapreviadel mundo, lo cud semostrabaademas
como la condicién de posibilidad de la emergenciay del ser de tales entes. Sin
embargo, también resultabaclaro qued ser del mundoy del Daseinqueesend era
radicamentedistinto, y ello porque el Dasein carece de toda condicion respectiva
“qued Dasein estd ‘iluminado” (“erleuchtet”) significaque, en cuanto estar-en-€l-
mundo, €l estdaclarado en si mismo, y lo estano en virtud de otro ente, Sino porque
é mismoeslaclaridad (Lichtung)” (HEIDEGGER, 1997, § 28, p. 157). Tal abrirse
haciasi essin dudasunaposibilidad caracteriticadel Dasein, y desdedlaenfrentara
al problemade laverdad: més precisamente, criticarael concepto tradiciona dela
verdad como correspondencia (adaequatio) y sus fundamentos ontol égicos,

°® El pasgjede Seinund Zeit al quesealudeese siguiente: “El Dasein nolograliberarsejamas de
este estado interpretativo cotidiano en el que primariamente hacrecido. Enél, desde él y contra
él se lleva a cabo toda genuina comprension, interpretacion y comunicacion, todo
redescubrimientoy todareapropiacion. No hay nuncaun Dasein que, intocado eincontaminado
por este estado interpretativo, quede puesto frente alatierravirgen de un ‘mundo” en si, para
solamente contemplar lo que le sale a paso” (HEIDEGGER, 1997, § 35, p. 192). Cf. también
acercade las diferencias con el proyecto husserliano APEL, 1985, t. I, p. 266 y ss.
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mostrando € caréacter derivado del mismo. En efecto, S secomprende correctamente
aAristoteles, paraHeidegger hay queconcluir: “ ser-verdadero (verdad) quieredecir
ser-descubridor [ ...] El ser-verdadero del logosen cuanto apofansisesel alhtenein
en el modo del apofainestai: un hacer ver al ente en su desocultacion (en su ester al
descubierto), sacandolofueradel ocultamiento” (HEIDEGGER, 1997, 8§44, p. 239).
Por tanto, de acuerdo a Sein und Zeit, las cosas intramundanas son en tanto que
estan descubi ertas (Entdecktheit) y dependen delaactividad descubridora, esdecir:
tienen como condicién de posibilidad la originaria aperturidad del Dasein
(Erschlossenheit des Dasein). De dli la conclusiéon: “en tanto que € Dasein es
esencialmente su aperturidad, y que, por estar abierto, abrey descubre, estambién
esencialmente “verdadero’. El Dasein es “en la verdad'. Este enunciado tiene un
sentido ontol6gico” (HEIDEGGER, 1997, § 44, p. 241).%°

La posicion de Apel frente a esta concepcion recoge las
observacionescriticas queredizara E. Tugendhat en su estudio sobreel concepto
deverdad en Husserl y Heidegger.*! Basicamente, Apel destacael problemade
lajustificabilidad o de los canones de enjuciamiento de lateoria (de laverdad)
gue pretende validez universal. Ello ocurre en la medida en que Heidegger
identificalaaperturadel sentido con laverdad enlamodalidad dela «aletheia»
originaria. Pero esto significa en el contexto heideggeriano que la apertura
(Ero6ffnung) es, alavez, ocultacion del sentido, con lo que posibilita solo bajo
determinadas circunstancias la verdad de los enunciados. Ahorabien, a pesar
de esta dependencia, Unicamente en este Ultimo caso es posible encontrar una
instancia objetiva (el ente, lo enunciado) con la cual comprobar o justificar lo
gue hasido afirmado, pero no en el caso delaaperturadespejadora-ocultadora.
Aqui faltaladiferencia sujeto-objeto, de modo que “si identificamoslaverdad
con e «despegjamiento» (Lichtung) del sentido, puede revelarse como asunto
(Sache) del «destino», del que yano somosresponsables’ (APEL, 1985, 1.1, p.
40).22 Trasla Kehre, es decir, luego del retorno de la analitica existencial aun

10 Ademés: “ El Dasein, en cuanto constituido por laaperturidad, esta esencialmente en laverdad.
Laaperturidad esun modo de ser esencial del Dasein. ‘Hay” verdad sdlo en cuantoy mientras
el Dasein es. El ente queda descubierto cuando y patentizado mientras el Dasein es’
(HEIDEGGER, 1997, § 44, p. 246; subrayadosen €l original).

1 TUGENDHAT, 1967.

12 Seguin Apel, Heidegger ha confirmado — quiza sin conocimiento de la critica de Tugendhat

— la insuficiencia del concepto de verdad (aletheia) qua despejamiento (Lichtung) en
HEIDEGGER, 1969, p. 76 y ss. En virtud de esta rectificacion del propio autor, Apel no
incluyelateoriadelaaletheia en su discusidn con los model os criteriol 6gicamente relevantes
delamisma. APEL, 1995, p. 45-46.
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pensar desde lapertenenciaalahistoriadel ser, laprobleméticadelavalidez o
de lajustificabilidad (en definitiva, de la trascendentalidad) quedaba incluida
en latradicién metafisicaque habiaque destruir. De ali también que Apel haya
destacado siemprelaimportanciadel pensamiento heideggeriano en su aspecto
cuasi-trascendental: esdecir, sélo en el sentido de su interés por las condiciones
de posibilidad delaconstitucion del sentido, aunque deficitariamente orientado
ante y por €l problema de la validez. Su esfuerzo consistira en alcanzar una
ampliacién o profundizacion de la hermenéutica hel deggeriano-gadameriana
en el sentido de una hermenéutica trascendental.

Al hilo de la critica ala concepcion de la verdad como aletheia
Apel sedistanciarddela“historiaefectual” de Heidegger, lacual conduce hacia
la detrascendentalizacion e historizacion de la filosofia. Aparte del detalle de
estas criticas - as cuales por e momento podemos obviar— interesa atender a
hecho de que para Apel en esas orientaciones, por asi decir, se sacan las
conclusionesoimplicanciasdel propio enfoque heideggeriano. Seelevaentonces
como problemalaposibilidad de unatransformaci én delafil osofiatrascendental
gue, sin embargo, mantengalaexigenciakantianade laquestioiuris. Y esque
“paraKant lapregunta(y posible contestacién alapregunta) por lascondiciones
de posibilidad de la constitucién del objeto, es decir, de la constitucion del
sentido de la objetividad eraidénticaalapregunta (y laposible contestacion a
lapregunta) por las condiciones de posibilidad de lavalidez inter subjetiva del
conocimiento verdadero.” 3

La cuestion dela intersubjetividad

El tercer aspecto que se destaca en laformacion del pensamiento
de Apel en su trato con lafilosofia heideggeriana se perfilaen la direccion de
una incipiente concepcién de la intersubjetividad. Como se dijo més arriba,
paraHedeigger frenteal reflexivo“yo pienso” que seaiday congtituye el sentido
en virtud de sus evidencias concienciaes, el Dasein es en-el-mundo, y esto
significa: en un mundo propio (Selbstwelt), en un mundo circundante (Unmwelt)
y en un mundo compartido con otros (Mitwelt). Todos ellos son modos co-
originarios del ser, y sélo en la descripcion hermenéutico-fenomenol 6gica se

3 APEL, 1998b, p. 511. Cf. KANT, 1978, A 111 (p. 193): “Las condiciones a priori de la
experienciaen general son, alavez, condicionesde posibilidad delosobjetosdelaexperiencia.”
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hallan destacados por separado. De esta forma, toda comprension tiene lugar
en-cada-caso (je schon) en un mundo articulado con otros, y € fil6sofo tiene
gue poder explicitar dicho horizonte de posibilidad del sentido.

La idea de una intersubjetividad linglisticamente articulada se
muestra sobre todo — en un Apel de inspiracion heideggeriana— a partir de la
discusion querealizadelaque consideralatesisfundamental delafilosofiadel
lenguaje de Wilhelm von Humbol dt. Setrata de que paraHumbol dt todo pensar
se encuentraanclado en un lenguaje que transmite una determinadaimagen del
mundo que resultairrebasable. Estainterpretacion prerreflexivadel problema
de la verdad se adhiere a cualquier intento de comprension que € individuo
pretende alcanzar por medio del lenguaje que emplea. Ello sirve a Apel para
argumentar, frente a Ockham y Leibniz, afavor de laimposibilidad de ir por
detrés de “la apertura concreta e histérica del sentido que se da en un mundo
abierto por el lenguajey enlacua el ente—incluyendo en su conceptolo queel
hombre mismo es — nos hace frente como “algo” dentro de unos “contextos
referenciales’ (APEL, 1985, t. 1, p. 119).

En efecto, una linglistica “orientada al contenido” hace suya la
idea de que las estructuras del lenguaje estén fundadas en las “visiones’ del
mundo que ellas articulan. Este enraizamiento del pensar y el comprender en
un logos concreto e histérico (y, por tanto, relativo auna“cosmovision”), sin
embargo, no imposibilitapara Apel pensar su dependenciarespecto aun logos
“engeneral”, nuevamente—aunque ahorano utilice estaexpresion —en términos
“dialécticos”. De hecho “el lenguaje es sencillamente el medio Unico e
insustituible en el cual el pensamiento tendente alavalidez universal y, en esa
medida, “ excéntrico”, esdecir, que desbordatoda perspectivahumanaligadaa
lo corporal[...] seintegrasiempre dentro de las visiones del mundo relativasa
una perspectiva — otras no puede haber —y, por tanto, ligadas a lo corporal”
(APEL, 1985, t. 1, p. 126). Por o tanto, sélo en laverdad abiertaen el lenguaje
gueda asegurada una orientaci 6n coherente en el mundo, lacual escompartida
en el marco de una comunidad linguistica; es decir: en sentido “material” o
“corpora” todo sujeto se inserta dial écticamente en una comunidad de la que
depende y, a la vez, trasciende (para ser nuevamente remitido a ella), y que
preludia lo que luego se presentard en la pragmética trascendental como
comunidad real de comunicaciény comunidad ideal de comunicacion.

Es en este sentido que para Apel el mundo compartido en el que
ya siempre estamos insertos y en el que nos relacionamos cultural e
hist6ricamente refiere a un Dasein que no se encuentra separadamente de los
otros. Esta concepcion puede presentarse como una forma incipiente de
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comprender la intersubjetividad, perspectiva que ab initio de su desarrollo
intelectual Apel tomaexplicitamente de Heldegger: su tesisdoctoral (1950), €l
primer articulo (primera seccién, primera parte) de Transformation der
Philosophie (1955-1957), y su tesis de habilitacion (1963) asi |o muestran. Sin
embargo, pronto iran agregandose otros influjos que limitaran y hasta
reformularan criticamente este punto de arranque.

La atencién de Apel alafilosofia del lenguaje de von Humboldt
resulta significativa aqui ya que este fil6sofo ha sido una de las inspiraciones
principaesen latradicion enlaque se preparay desarrollalafuncion de* apertura
del mundo” (por medio) del lenguaje, ala que ciertamente pertenece también
Heidegger. En este orden, para C. Lafont la triada Hamann-Herder-Humbol dt
avanzahaciaunaideadelenguaje quetiene como punto de partidaunacriticaala
concepcion instrumentalista de aquel, caracteristica de la“filosofia moderna de
laconciencia’. Deello sesiguen por |o pronto dosrasgos significativosdel “giro
lingliistico” promovido por dichos fil6sofos: (i) € lenguaje se muestra como la
condicion de posibilidad de la objetividad de la experienciay, alavez, de la
comunicacion intersubjetiva; (i) lo cual resulta posible s se asume el costo de
una detrascendentalizacion. En efecto, las lenguas histéricas de las que parten
Hamann-Herder-Humboldt no pueden asumir el sitio privilegiado de una
conciencia en general que hasido desterradayaquelapluralidad de aquellas se
torna en definitiva inconmensurable, y debido a que tanto la verdad como la
referencia quedan pendientes de la posible apertura lingtiistica del mundo.

El acento humboldtiano (como caracteristica eminente de la
tradicion delaque se habla) en laidea de que acadalenguaje le pertenece una
concepcién del mundo peculiar debe cotejarse agui, en suma, con lasiguiente
circunstancia: la de que “de este tipo de giro linguiistico se siguen, en relacién
con laintersubjetividad delacomunicacion...] las conocidas limitaciones, de
corterelativista, respecto alaposibilidad de entenderse sobrelo mismo o, en el
mismo sentido, respecto ala posibilidad de traduccién de un lengugje a otro”
(LAFONT, 1997, p. 24).* La fuerza de esta tesis dependera en definitiva de
cudl seael concepto de mundo en el que sepiense, esdecir: seraciertas y solo
s serelativiza la afirmacion de que “para clasificar imagenes del mundo es
necesaria la idea explicita de mundo en general. Y si el ‘'mundo” es un

4 En e andlisis de Lafont, Heidegger es interpretado como un “idealista’ a hipostaziar el
factum de la funcidn de la “apertura del mundo” del lenguaje (es decir, nuestra relacion
simbdlicamente mediada con el mundo). Ello se debe al hacer suyalaconcepcidn linguistica
de Humboldt que redunda— en Heidegger — en un prejuzgamiento anticipado de todo “ hacer
frente” intramundano.
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constitutivum del Dasein, la elaboracion conceptual del fenémeno del mundo
exige unavision delas estructuras fundamentales del Dasein” (HEIDEGGER,
1997, 811, p. 77). Con otras pal abras: frente alacuestion mundo, en Heidegger
debe tenerse en cuenta que “es claro que se trata de un caracter formal, detal
manera que, para los efectos del andlisis, es indiferente el mundo particular”
(AGUILAR-ALVAREZ BAY, 2004, p. 133; € subrayado es nuestro).

Por el momento, mas all& de las divergencias en torno a la
interpretacion correcta del aspecto referido, tendremos que justificar la
afirmaci6n vertidamas arribaacercade que laidea hel deggerianade un mundo
compartido inspiralaproblematicadelaintersubjetividad en Apel, y 1o haremos
recordando brevemente el trasfondo del que surge. A partir del capitulo cuarto
de Seinund Zeit, Heidegger intenta dar respuestaalapregunta acercade quién
esen-el-mundo: “laaclaracion del estar-en-el-mundo hamostrado que no “hay”
inmediatamente, ni jamas estadado un mero sujeto sin mundo. Y deigual modo,
en definitiva, tampoco se da en formainmediata un yo aislado sin los otros’
(HEIDEGGER, 1997, § 25, p. 141). Para Heidegger, en adelante, la tarea
consistira en explicitar hermenéuticamente el sentido de esta coexistencia
(Mitdasein) en lacotidianidad: con ello no se alude alameraconvivenciasino
al Dasein delosotros que estan conmigo; setrataen todo caso de un co-Dasein
(el cual seraabordado al hilo del “indicador formal” delaexistencia) queredliza
efectivamente un mundo en coman (Mitwelt).

La estructura ontol 6gi ca-existencial es entonces un coestar-con-
los-otros (Mitsein mit Anderen), con lo que queda preanunciado uno de los
modos de hacer frente al solipsismo metodol 6gico de lafilosofiamoderna, tal
como €l propio Apel afirma.’® Ello enlazacon lacriticaheideggerianaa Descartes
y alosfundamentos metafisicos de su filosofia. Es decir, setratadel problema
del solipsismo inherente alaconcepcion que sostiene quetodarealidad —incluido
el ego— es substantia, res o cosa. En este marco, €l yo aparece como un
receptaculum autarquico de evidencias en la cual se dan las ideas o
representaciones de las cosas (y no estas mismas), con las cuales puede
alcanzarse un conocimiento indubitable. Quisiéramos destacar que estaesuna
aporia fundamental de la filosofia precedente que Apel cree imperioso
transformar y, sobretodo, explicitar lainfluenciade Heidegger enlaformacion
dedichanecesidad. En efecto, paraéste” Descartesdejasin examinar €l sentido

5 por ejemplo, APEL, 1950, p. 61; también (aungue yaen camino hacia una“hermenéutica
trascendental”), APEL, 1985, t. 1, p.23-24; t.Il, p. 169y ss;, 315y ss. APEL, 2004, p.
259-260.
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del ser involucrado enlaideade sustancialidad y el caracter de "universalidad
de estasignificacion”, con lo que “no solo elude la pregunta ontol dgica por la
sustancialidad, sino que también afirma explicitamente que la sustancia como
tal, es decir, la sustancialidad, es inaccesible en si misma y por si misma’
(HEIDEGGER, 1997, § 20, p. 120).

Conclusiones provisorias

Provisionalmente podemos extraer algunas conclusiones del
repaso de la recepcién apeliana de la filosofia de Heidegger, pendientes de
unasistematizacion y desarrollo més profundos. Estas son tres. Laprimerase
circunscribe estrictamente al problema planteado en el parrafo anterior y
consiste en el reconocimiento de que latesis (relevante para una critica del
sentido) que expresa que a preguntar por el modo de acceder a la realidad
exterior se ha presupuesto ya siempre a ésta resulta posible en virtud de los
propios presupuestos basicos de Sein und Zeit. Y es que “lasignificatividad
misma, con la que el Dasein ya siempre esta familiarizado, lleva empero
consigo lacondicion ontol 6gicade laposibilidad de que el Dasein comprensor
pueda abrir, en cuanto interpretante, algo asi como “significaciones’, las que
por su parte fundan laposibilidad delapalabray del lenguaje” (HEIDEGGER,
1997, § 18, p. 114). Por ello Apel enfatizaque “ el “escandalo” del problema
del mundo exterior (como también el del problema de |la existencia de otros
hombres) no estd, segiin Heidegger, como también segin Wittgenstein, enla
falta de una prueba suficiente, como pensaba alin Kant, sino en la demanda
de una prueba’ (APEL, 1985, t. I, p. 250, n. 54). Se trata de que, frente ala
exigencia de una demostracion de la existencia de las cosas “fuera de mi”,
hay que notar que “el “escandalo de la filosofia’ no consiste en que esta
demostracion ain no haya sido hecha, sino mas bien, en que tales
demostraciones sigan siendo esperadas eintentadas’ (HEIDEGGER, 1997, §
43, p. 226. Apel vuelve adestacar este aspecto en 1998, p. 471).

El segundo aspecto a destacar es el de que, si bien Apel
consideraque Heidegger insiste en que el Dasein estayasiempre con (otros)
no por ello logra escapar a cierta forma de solipsismo. Esta se juega en el
hecho de que €l criterio Ultimo paralavalidacién del sentido y, sobre todo,
del discurso filosoéfico, depende del “por mor de qué” (Worumwillen) del
Dasein: laresolucién (Erschlossenheit) haciala propiedad solo estal en la
medida en que se singulariza, es decir, en tanto puede superarse la“ caida”
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en el Uno (das Man). Por tanto, “en launidad bésica de lacomprension qua
apertura de mi ser-en-el-mundo, no esta suficientemente considerada la
tension entre la «interpretacion publica» del mundo, mediada
lingUisticamente, y mi experiencia del mundo” (APEL, 1985, t. 11, p. 191,
n. 50). Mediante la interpretacion que K. Lowith brinda de Heidegger
también surge que el solipsismo esun peligro que se desprende delafilosofia
de éste, si bien el discipulo esté preocupado por destacar latransformacion
gue comporta respecto del paradigma precedente: el pensamiento que
comienzapor reconocer lafacticidad del propio estar-ahi niegapor principio
todafilosofia que tiene su punto de partida en el yo o en la autoconciencia
puros, conlo que“el sentidoy el ser del "yo soy” no surgedeunyo universal,
sino del pronombre personal de primera persona que siempre es solo en
cada caso yo mismo” (LOWITH, 2006, p. 102). No obstante, Bertorello
sostiene que, cefiidos a marco de la obra de 1927, |a critica apeliana es
atendible, “pero si se confrontacon las obras del periodo de Marburg donde
Heidegger sefiala permanentemente que el ser del Dasein se daen el medio
del lenguaje, la objecién deja de tener sentido, ya que la instancia de la
enunciacion siempre supone la intersubjetividad o, 1o que es 1o mismo, el
Mitsein. La propiedad de la existencia no suprime la convivencia
(Miteinandersein) con los otros, sino que significamodificar laconvivencia”
(BERTORELLO, 2007, p. 142).

La tercera cuestion de importancia tiene la forma de un balance
respecto del alcance que, en definitiva, puede tener la transformacion
heideggeriana de la filosofia, y de sus consecuencias para la cuestion de la
intersubjetividad. Seguin Apd, € interésfundamenta que comparte su programa
filosofico con € de Heidegger consiste en la preocupacion por encontrar una
respuesta a la pregunta por “las condiciones de posibilidad del comprender el
mundo [Welt-Verstehen] y, en esa medida, de la constitucién del sentido del
mundo [Welt-Snnkonstitution]” (APEL, 1998, p. 510). Ahorabien, cuando se
apela a Kant, siempre debe tenerse en cuenta el dictum acerca de que las
condicionesa priori de la experienciaen genera son, alavez, condiciones de
posibilidad de los objetos de la experiencia, y ello significa para Apel quelas
preguntas y las respuestas acerca de la constitucion del sentido y la validez
inter subjetiva del conocimiento verdadero tienen que ser idénticas. Si setiene
presentetodo ello, habriaque acordar con €l analisisapeliano en que (a) Kant —
en el contexto de una critica de larazén pura — solo se ocupé de investigar la
forma delaobjetividad pero no sus contenidos concretos (1o que, por otro lado,
le permitia fundamentar categorias aprioricas, es decir, vadlidas universal y

Rev. Filos., Aurora, Curitiba, v. 20, n. 27, p. 413-431, jul./dez. 2008



Lenguaje, verdad e intersubjetividad 429

necesariamente); y (b) Heidegger — en el marco de una hermenéutica de la
facticidad— no pudo asegurar €l nexo validez-constitucion del sentido ya que
en é “laposibleverdad judicativaes siempre yadependiente del despejamiento
y ocultamiento [Verbergung] precedentes del sentido del ente” (APEL, 1998,
p. 512). Asi considerado, €l planteo del problemadelavalidez intersubjetiva, y
la transformacion buscada de la filosofia trascendental kantiana, quedaban
relativizados.
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