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Resumo

O artigo aborda a possibilidade tedrica e metodoldgica de descortinar,
pela andlise da linguagem, a forma de poder e as especificidades da
coercdo numa instituicao total. Os mecanismos de poder construidos
historicamente, desde a sangdo social até a solitaria de uma prisao,
comp&em o poder politico do estado e também operam para além dele.
A avaliacdo da linguagem empregada na coercdo pode revelar uma
ética prisional e a cultura coercitiva dos agentes de estado.
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Abstract

The article discusses the theoretical and methodological possibility of
dissecting, through the analysis of the language, the form of power and
the specifications of coercion within a total institution. The mechanics
of power built historically, from the social sanction to the solitary,
compose the political power of state that also works beyond them. The
avaliation of the language used in coercion can reveal professional
ethics and a coercisive culture of the agents of the state.
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A coercdo como mecanismo de poder

A linguagem da coercdo, da sancéo social, do controle dos com-
portamentos, que configura a psique e 0 corpo, € a mesma que deu
origem aos mecanismos de poder e forjaram as normas de direito apro-
priadas no surgimento do estado. Se vasculharmos estes vestigios, des-
cobriremos o poder do estado, amparado na legalidade. Mas, se avancar-
mos mais ainda na anélise, perceberemos como atua o poder fora do
estado e das instituicdes, ndo seria exatamente ilegal, mas pertencente
ao mundo da cultura e das préticas decorrentes dela, daquilo que pode-
mos chamar de vestigios de uma linguagem do proto-estado. Temos a
possibilidade tedrica e metodoldgica de descortinar, pela analise da lin-
guagem, a forma de poder e as especificidades culturais da coer¢cdo numa
instituicdo.

Este artigo trata da coercdo como um fenémeno que penetra
todos os poros da sociedade. Alguns mecanismos coercitivos sdo sutis,
outros desenvolvidos e refinados ao longo do tempo. A coercdo atua
para impor ou amoldar o comportamento, sendo a prisdo um dos meca-
nismos coercitivos preponderantes e de uso comum para a punicdo de
crimes. A prisdo produz efeitos comportamentais externos, para a socie-
dade, e internos, para a comunidade carceraria. E um mecanismo soma-
tério das tecnologias do poder e da disciplina que produz o controle e a
vigilancia sobre a criminalidade, gerando uma ética de conduta prisio-
nal, inclusive com uma linguagem prépria, que revela o carater da cultu-
ra de coercdo. Mostramos que “a prépria linguagem é uma forma de
controle social” e que pode denotar especificidades da coer¢cdo (MELOS-
SI, 1992, p. 195).

Quando alguém diz ‘bom dia’, a outra pessoa ndo esta obrigada
a responder ou dar atencao, contudo estara a mercé dos constrangimen-
tos costumeiros, sendo taxada de chata ou antipatica, além das san¢des
como exclusdo do convivio amistoso. Este tipo sutil de coercdo podera
induzir a pessoa em outra ocasido a responder ao cumprimento. A coer-
cdo sutil atua na forma de san¢do social. Este é um exemplo de que os
mecanismos coercitivos podem ser ténues, como na linguagem, gestos,
atitudes a mesa, ou, contundentes, agindo sobre o corpo e a mente,
como a solitaria de uma prisdo. Todos eles foram desenvolvidos histori-
camente e amplamente usados no meio social.
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Com o surgimento do estado, num sentido lato, a coer¢édo ga-
nhou norma positiva que compde o universo do direito. Contudo, o
direito ndo se resume a norma, pois ele estd para além da legalidade,
decorre das praticas de si, pratica do poder e do governo ao longo de
séculos (EWALD, 2000, p. 157).

Ocorrendo um delito, um crime ou uma infracdo, pode-se des-
crevé-los, isso ndo muda. Pode-se avalia-lo, isso muda com o tempo. Ao
relaciona-lo com a legislacdo, pode-se percebé-lo antes de surgirem as
leis e antes de surgir qualquer tipo de controle social. Podemos percebé-
lo ao longo da historia e nas diferentes formas de controle e chegaremos
aos codigos atuais e as instituicdes de reclusdo. Portanto, aqui, pretende-
mos demonstrar como o delito tem abordagem historica diversa na lin-
guagem e na forma de controle, até chegarmos ao usual formato de
apartacdo social. Devemos considerar a “ordem juridica como mera abs-
tracdo das relagBes sociais de producdo” e que a ordem juridica tem
diversos formatos ao longo do tempo (ADORNO, Prefacio in FAUSTO,
2001, p. 11). Como afirma Frangois Ewald (2000), “ndo foram apenas 0s
contetdos normativos que mudaram, mas a forma, a estrutura, a ldgica,
a epistemologia juridica” (EWALD, 2000, p.158).

A coercdo é a atuacdo de mecanismos de punicao, vigilancia,
controle e correcdo, sobre um comportamento, crime ou infracdo. Po-
dem agir como estimulo positivo, por meio de elogios, prémios, recom-
pensas ou oferecendo privilégios. Podem ser por estimulos negativos,
por meio da repreensao, constrangimento, suplicio ou retencdo. Estes
mecanismos foram desenvolvidos ao longo do tempo, tornaram-se mais
eficientes e econdmicos, menos intensos, com aparente humanizacao e
mudando o objetivo de tal forma que atinja mais a alma que o corpo
(FOUCAULT, 1999, p. 18). A coercdo é definida pelos dicionarios como
um ato de constrangimento, repreensao, restricdo de direitos, limitacdo
ou agir forcando uma atitude. Juridicamente € definida como uma forca
gue emana da soberania do Estado e é capaz de impor o respeito a
norma legal.

A acdo coercitiva atua como forga contra os desviantes da soci-
edade disciplinar, desde o comportamento esperado a mesa até contra
os delitos. O disciplinamento ocorre, principalmente, como controle numa
relacdo punicdo e recompensa, desde os niveis mais simples (por exem-
plo, chamar a aten¢do ou elogiar) até a punicdo mais dura, regrada em
lei (por exemplo, o isolamento carcerario).
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Um crime ou delito diz respeito a um ato que altera a relagdo
social, trazendo um dano material, humano, fisico ou moral. “O crime
esté para a criminalidade assim como a doenca isolada esta para a ende-
mia. [...] Havera sempre doentes e doencas, embora isso ndo signifique a
sobrevivéncia, para sempre, das endemias” (PELLEGRINO, 1992, p. 102).
Segundo Boris Fausto (2001), criminalidade “se refere ao fenémeno soci-
al na sua dimensdo mais ampla, permitindo o estabelecimento de pa-
drbes através da constatagdo de regularidades e cortes”, enquanto que
crime “diz respeito ao fenbmeno na sua singularidade, cuja riqueza em
certos casos ndo se encerra em si mesmo, como caso individual, mas
abre caminho para muitas percep¢fes” (FAUSTO, 2001, p. 19).

A primeira constatagdo é a de que a criminalidade é um fen6-
meno social, um sintoma, por estar ocorrendo uma perturbacéo tal que
leva a ocorrer o crime. Este permite uma andlise do ponto de vista do
individuo, seu aspecto psicoldgico e as condicdes sociais e materiais que
o envolvem. A criminalidade permite analise dos fatores desencadeado-
res, da regularidade, da relacdo causa-efeito e do resultado efetivo das
punicdes.

“A criminalidade é efeito, € forma perversa de protesto, gerada
por uma patologia social que a antecede” para tanto, percebemos que 0s
mecanismos adotados historicamente sdo usados para a vigilancia e con-
trole (PELLEGRINO, 1992, p. 104). O crime, “possibilidade inarredavel
do ser da existéncia humana”, além de estar sob os mecanismos de con-
trole e vigilancia, sofre os efeitos da judicializacdo e punicdo, mecanis-
mos de coercdo variavel de acordo com o tipo de crime e a época em
que foi praticado (PELLEGRINO, 1992, p. 102). Os mecanismos de coer-
cdo sobre o crime modificam o nivel de criminalidade. O crime ndo é
historico, mas os mecanismos de coercdo e a criminalidade o sdo.

O delito nas sociedades germanicas era regulado néo pela re-
composicdo da falta, mas pela vinganca, que poderia ser mediado por
um arbitro que poderia estabelecer esta vinganca pelo pagamento em
dinheiro. O conflito ndo se resolve com um elemento neutro que inves-
tigard quem tem razdo, mas € governado pela luta e transacdo. Esta
poderia ser negociada por meio de um arbitro. Com a invasdo dos roma-
nos, um novo sistema comeca a surgir. A busca da verdade do acometi-
mento do delito, por meio de prova binaria (forca fisica, convencimento
verbal) em que a terceira forca atuava apenas para conferir a regularida-
de dos procedimentos.
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Esse sistema de praticas judiciarias desaparece no fim do século Xl e
no curso do século XIIl. Toda a segunda metade da ldade Média vai
assistir a transformacéo destas velhas préaticas e a inven¢do de novas
formas de justica, de novas formas de préticas e procedimentos judici-
arios. Formas que sdo absolutamente capitais para a historia da Euro-
pa e para a histéria do mundo inteiro, na medida em que a Europa
impds violentamente o seu jugo a superficie da terra (FOUCAULT,
2001, p. 62).

Estas novas praticas juridicas incluirdo o inquérito, as buscas de
provas mediadas por um poder exterior, que se imp&e como poder judi-
ciario e poder politico. Ap6s o procedimento judicial, as penas impostas
ao delituoso poderiam ser o suplicio (atuacéo sobre o corpo), mais tarde
passou a combinar com execragdo publica, e por fim, no século XVIII, a
priséo. A pena para 0 mesmo delito sofre mudanca na forma de julga-
mento e de puni¢do ao longo do tempo. A prisdo finalmente passa a ser
a forma mais usual, econdémica e possibilitaria o controle do espirito e do
corpo do delituoso. “Existia um lugar fisico, uma organizacdo dos espa-
cos chamado prisdo. [...] E a prisdo, como se vera, surge somente com o
sistema capitalista de producédo” (PAVARINI, 2002, p. 19). A prisdo passa
a ser o laboratério de saber sobre o crime. “A ciéncia criminoldgica
nasce com o aparecimento do sistema capitalista e acompanha as vicissi-
tudes da sociedade burguesa” (PAVARINI, 2002, p. 22).

Da Idade Média, em que o controle das pulsdes era bastante
reduzido, até os nossos dias, as classes dirigentes foram lentamente mo-
delando a vida social e a espontaneidade deu lugar a regra e a repressao
na vida privada. Passa este comportamento refinado a circular também
para as classes subalternas. O socidlogo Norbert Elias, num estudo cha-
mado O processo civilizador, em que integra a histéria, a teoria social e a
psicanalise, aponta para um processo evolutivo da coercdo sutil sobre os
costumes, mudando a constituicdo psiquica das pessoas, mudando re-
gras sociais, a percepcao do individuo sobre elas, modificando compor-
tamentos e sentimentos.

A pressdo para transformar essas inclinacdes, exercida sobre o indivi-
duo pela sociedade, porém, é minima em comparacdo com a de hoje.
Os sentimentos de repugnéancia, desagrado ou nojo despertados por
tal comportamento sdo, nos termos do antigo padrdo, incomparavel-
mente mais fracos que 0s nossos (ELIAS, 1994, p. 146).
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Estas sutis coer¢Bes geram, lentamente, com estimulos negati-
VOS ou positivos, nova formatacdo comportamental, ndo planejada ou
racionalizada, mas sentida, conformando ao longo do tempo um refina-
mento chamado civilizacdo. Norbert Elias usa a técnica de analise dos
discursos sobre comportamento a mesa, sobre o uso do garfo ou lenco,
sobre as recomendacdes dos manuais de civilizagéo.

A sociedade construiu um padrdo comportamental - civilizou-se
- observando e controlando atitudes de relacionamento e convivéncia,
com tecnologia de admoestagdo, constrangimento ou repressdo. Estas
sdo tecnologias de ante-sala do judicidrio e da prisdo. A policia, por
exemplo, surge em Londres por necessidade dos grandes comerciantes
controlar as docas e armazéns para ndo ser pilhados pela populagdo nos
motins. A policia é criada por necessidade privada daqueles que coman-
davam o poder politico, passa a fazer parte do estado e atualmente faz
parte da sociedade pandéptica, que vigia, controla e corrige.

Foucault estuda o controle e as praticas sociais mediante uma
analise historica, pois na medida em que se alteram a estrutura social e 0
ambiente politico, mudam-se as formas de coercdo e controle social.

Tém-se assim esses projetos, esses textos e até esses decretos adota-
dos pelas Assembléias. Mas, se observarmos o que realmente se pas-
sou, como funcionou a penalidade algum tempo depois, por volta de
1820, no momento da Restauracdo na Franca e da Santa Alianca na
Europa, percebemos que o sistema de penalidades adotado pelas so-
ciedades industriais em vias de formacéo, em vias de desenvolvimen-
to, foi inteiramente diferente do que tinha sido projetado alguns anos
antes. Ndo que a prética tenha desmentido a teoria, porém ela se
desviou rapidamente dos principios tedricos que encontramos em
Beccaria e Bentham (FOUCAULT, 2001, p. 83).

A andlise feita por Michel Foucault desnuda o encarceramento,
suas mudancas e conceitos ao longo do tempo. E preciso livrar-se da
ilusdo de que tais idéias e praticas tém origem meramente nos funda-
mentos da racionalidade, pois as praticas sociais fazem aparecer novos
conceitos que geram novas praticas e novos dominios do saber.

A afetividade do comportamento e experiéncia humanos, o con-
trole de emogdes por limitagcdo externa e interna, promove transforma-
¢des gerais na sociedade ao longo do tempo. “Pessoas isoladas no passa-
do ndo planejaram essa mudanca, essa civilizagao, pretendendo efetiva-
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la gradualmente através de medidas conscientes, racionais, deliberadas.
Claro que néo é [...] o resultado de um planejamento calculado em longo
prazo” (ELIAS, 1993, p.193). Tanto para Elias como para Foucault, o
desenvolvimento da coercdo néo é baseado apenas em fundamentos da
racionalidade.

Elias usa como método a andlise da linguagem inscrita nos
manuais de orientagdo comportamental e de etiqueta, dizendo que 0s
fendbmenos humanos “nada mais sdo que concretizagdo de relagdes e
comportamento, materializacdo da vida social e mental. Isto se aplica a
fala, que nada mais é que rela¢cbes humanas transformadas em som”
(ELIAS, 1994, p. 125). Estendo este raciocinio ao conceito linguagem que
engloba escrita, fala e outros signos, por conseguinte materializadores
da cultura.

Foucault aborda os mecanismos de coer¢do mais contundentes
e diz que ha uma formatacdo comportamental pela via da disciplinariza-
¢cdo — o foco esta no corpo.

Elias aborda o tema analisando os mecanismos mais sutis e diz
gue ha formatacdo comportamental pela via do condicionamento — o
foco estd na psique.

Ambos apontam para a evolu¢do dos mecanismos de coercéo,
sendo inerentes a configuracdo do poder estatal. A configuragdo do esta-
do parte da apropriacdo das sanc¢des sociais sutis e dos mecanismos de
atuacdo sobre o corpo transformada em poder politico e principios de
direito. Parte da linguagem cotidiana oral ou escrita, da acdo privada,
para a formalizacgdo escrita da norma, sendo possivel, portanto, perceber
a atuagdo do poder coercitivo cotidiano pela analise da linguagem, sen-
do a oficial apenas uma parte dela. Vasculhando como arquedlogo, a
forma da linguagem usual para a coercdo, perceberemos o verdadeiro
poder e sua origem.

O mecanismo da detenc¢do (prisdo, internamento) seria a0 mes-
mo tempo um castigo exemplar, a eliminacdo da convivéncia so-
cial, bem como uma oportunidade de correc¢éo, segundo a ‘verdade’
predominante no meio social e protagonizada pelas estruturas e agentes
do governo. “[...] as condi¢des politicas, econbmicas de existéncia nao
sdo um véu ou um obstaculo para os sujeitos de conhecimento, mas
aquilo através do que se formam os sujeitos de conhecimento e, por
conseguinte, as relacdes de verdade” (FOUCAULT, 2001, p.27). A priséo,
tendo a funcdo de apartar a pessoa para que ndo continue cometendo
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mal a sociedade, tendo a fungdo de punir para que os demais da socie-
dade tenham temor a ela e tendo a funcé@o de corrigir o desvio para
poder devolver a pessoa ao convivio regular, acaba sendo um mecanis-
mo que produz saberes disciplinantes ou coercitivos.

As Ciéncias Humanas orientardo na elaboracdo dos conceitos
por meio de um saber clinico que, por sua vez, implicardo no surgimen-
to de normas e regras do cotidiano (ndo juridicas) e Leis. O exame cria
saberes para a criminologia, psiquiatria, pedagogia e medicina, ele iden-
tifica naquele que cometeu um delito o grau de anormalidade ou pericu-
losidade e Ihe da uma classificacdo, determinando o tipo de procedi-
mento de controle e recuperacdo, que resulta num controle politico-
cientifico do meio (FOUCAULT, 2000, p. 93). O inquérito e o exame, a
par do subpoder, sdo formas de saber-poder ao nivel da producéo e da
constituicdo, geradores de uma linguagem prépria reflexo de um concei-
to sobre o sujeito. A Medicina, por exemplo, como afirma Michel Fou-
cault (2000, 97)?, pode exercer um controle médico e autoritario sobre a
populacdo, uma assisténcia-controle.

O saber ou o conhecimento, tomado pelo exame e 0 inquérito,
junto ao sujeito, gera um conceito, uma ‘verdade’, que é transformada
em regras e Leis pelo poder. Essas ‘verdades’, esses conceitos, também
penetram em todos os poros sociais, criando a sociedade disciplinar.
Para punir, deter e controlar, ndo se inventa nada de novo, e sim, adap-
tam-se mecanismos de coer¢do que vao desde a prisdo até a humilhagao
publica, passando pelo controle do tempo e do espaco. Existe, “[...] de
um lado, um sistema de direito, sabio e explicito — o da soberania — e de
outro, as disciplinas obscuras e silenciosas trabalhando em profundida-
de, constituindo o subsolo da grande mecanica do poder” (FOUCAULT,
2000, p. 189).

As especialidades da coercéo denotada pela linguagem

Vasculhando os registros da Escola para Menores Queiroz Fi-
Iho, no Parand, retiramos algumas frases sobre os adolescentes infrato-

24[...] uma Medicina que é essencialmente um controle da saude e do corpo das classes
mais pobres para torna-las mais aptas ao trabalho e menos perigosas as classes mais
ricas”.
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res, entre 1958 e 1992, que denotam a atuacdo do poder dos agentes do
estado sobre os internos:

- Conduta que diverge dos valores morais

- Personalidade para fins delituosos

- Possui potencial produtivo

- Tem boa aparéncia

- Obediéncia aos superiores

- Atitude tipica de pessoa primitiva

Essas frases avaliam o infrator em relacdo a um comportamento
esperado. Comportamento desejado pela norma legal ou pelos agentes
da instituicdo, segundo seus padrdes culturais. Pela linguagem, é possi-
vel descortinar e perceber a atuacdo do poder do estado e o poder néo
estatal, que o proprio estado desconhece. O poder que opera de forma
sutil ou contundente, por todos os poros da sociedade e 0s mecanismos
coercitivos que usa para conformar o corpo ou 0 comportamento: apa-
réncia, produtividade, valores morais, etc.

Tanto na escola como na prisdo ou no hospital, o controle pres-
supde controle do tempo, do espaco (arquitetura) e do corpo e exige o
exame para o enquadramento de cada um, para a criagdo de um saber
clinico sobre ele. Sdo instrumentos reais de formacgdo e de acumulagdo
do saber: métodos de observacgdo, técnica de registro, procedimento
de inquérito e de pesquisa, que sdo aparelhos de verificacdo.

Contra o crime, no nosso caso a infracdo, o saber/poder vai
atuar com os mecanismos desenvolvidos ao longo do tempo e apropria-
do pelo estado numa dupla func¢éo: na punigdo do delito e no controle
da criminalidade. A punic¢éo ja pode ser considerada uma forma de inter-
ferir ou desestimular o fenémeno social da criminalidade. A correcdo, a
educacado e a integracdo social sdo as palavras que compdem a lingua-
gem dos que usam a prisdo para disciplinar o corpo e a mente do interno
para devolvé-lo ‘curado’ para a sociedade.

Em nosso caso, a coerc¢do atua em favor da sociedade discipli-
nar tolhendo a liberdade humana natural, pois, “por termos nascidos
livres e indeterminados, conquistamos o amargo privilégio da errancia,
do erro, e de sua crispacdo exacerbada e desesperada: o crime” (PELLE-
GRINO, 1992, p. 102). O tolhimento da liberdade natural mais usado é a
prisdo, na medida em que é amplamente aceita, tem rituais inscritos na
lei e conduzido pelo judiciario, com o objetivo maior de controle social.
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Na medida em que se pune o crime, impde temor a criminalidade. Na
medida em que recompensa, corrige e atua sobre o corpo para atingir a
alma do criminoso, alimenta a tese de que devolverd a sociedade um
individuo que sabe controlar a sua liberdade natural. A coercdo é um
fendmeno histérico e social, atua contra o crime ndo s6 para vingar ou
punir (como em épocas passadas), mas ao tempo em que processa a
punicéo e a vinganca social, atua como mecanismo de controle da crimi-
nalidade. O encarceramento ou prisdo € o mecanismo de coer¢do em
que percebemos o0 uso intensivo de inimeras e desenvolvidas tecnologi-
as de disciplinamento social.

A justica norteia-se pela definicdo do que pode ou néo pode se
fazer na sociedade (a lei), tendo atuacéo efetiva depois do delito ocorri-
do. Antes do evento criminoso, temos o controle e a vigilancia, sendo a
policia 0 mecanismo mais usual.

A criminalidade, embora corretamente avaliada como sintoma, nem
por isto pode dispensar o tratamento policial conveniente. Ha que
reprimir, com severidade, 0s atos anti-sociais de delingiéncia, de po-
bres e ricos. H& que aumentar a eficiéncia material e moral do apare-
lho de policia (PELLEGRINO, 1984).

Depois da policia e da justica, a infragdo é punida e a crimina-
lidade é controlada, pelo mecanismo histdrico chamado prisdo. Este
mecanismo € mais eficiente e econdmico que o controle binario germa-
nico, que a deportacao, que o trabalho forcado, que a reparacéo, que 0s
mecanismos de escandalos, que a pena de talido, que o suplicio medie-
val. “Esses projetos bem precisos de penalidades foram substituidos por
uma pena bem curiosa [...]: trata-se do aprisionamento, da prisdo. [...]
Surge no inicio do século XIX como uma instituicdo de fato, quase sem
justificacao tedrica” (FOUCAULT, 2001, p. 84).

Sob o ponto de vista de uma instituicdo que encarcera para
atender as fun¢Bes de controle (punicdo e correcdo) € que analisa-
mos a Escola Queiroz Filho. Ao fendmeno social da infracdo, o0 meca-
nismo de coer¢do usado é o da detencdo em um “local de residéncia
e trabalho onde um grande namero de individuos com situacdo se-
melhante, separados da sociedade ampla por consideravel periodo
de tempo, levam uma vida fechada e formalmente administrada”, ou
seja, o infrator é internado numa instituicdo total (GOFFMAN, 2003,

p. 11).
36 Revista de Filosofia, Curitiba, v. 18 n. 21, p. 27-44, jul./dez. 2005.




A linguagem do poder: o fendmeno histérico-social da coer¢do

As instituicdes totais podem ser de Varios tipos, desde manico-
mios, conventos, quartéis e prisdes. Elas rompem com a possibilidade da
pessoa brincar, trabalhar e dormir em diferentes locais, sob diferentes
autoridades e sem a observancia permanente de um plano racional de
regras. Numa instituicao total, estas atividades sdo realizadas no mesmo
local e sob uma Unica autoridade, observando que os internos deverao
fazer as mesmas coisas em conjunto, com atividades diarias com rigor de
horério. Erving Goffman (2003) afirma que cadeias, penitenciarias, cam-
pos de prisioneiros de guerra, campos de concentracdo sdo exemplos de
um tipo de instituicdo total “organizado para proteger a comunidade
contra perigos intencionais, e 0 bem-estar das pessoas assim isoladas
ndo constitui o problema imediato” (GOFFMAN, 2003). Ndo constitui
problema nem para si, pois tem as necessidades basicas atendidas, e
nem para sociedade, pois estdo apartadas. A excecdo deste “bem-estar”
estd em relacdo ao tolhimento da liberdade.

No século XIX, a detencdo penal toma o lugar dos suplicios e
das teorias reformadoras. Com a estatizacdo da policia e da justica, pas-
samos a ter uma sociedade controlada, disciplinada pelas prisdes. A pri-
sdo perfeita seria 0 panodptico concebido pela arquitetura para que o
preso, de uma torre central, seja permanentemente visto, vigiado e sub-
metido a uma andlise de comportamento, com economia de recursos.
Este saber disciplinar é transformado em poder que atua sobre outras
instituicBes; “a fabrica, a escola, a prisdo ou os hospitais tém por objetivo
ligar o individuo a um processo de producao, de formacao ou de corre-
¢do dos produtores” (FOUCALT, 2001, p.114). A funcéo destas institui-
¢cOes ndo é mais a de controlar o tempo dos individuos, mas a de contro-
lar seus corpos. Nem tanto para a corre¢do, mas para a produgéo.

O contexto capitalista cria um conjunto de técnicas que trans-
forma o corpo e o tempo dos homens em tempo e forca de trabalho, ndo
forcado por um poder hegemdnico, identificado numa classe ou num
fendbmeno macico engendrador, mas numa trama capilar de poder, que
cria o disciplinado, que também disciplina, fazendo de todos agentes de
producéo. O estado capitalista adotou e adaptou 0s mecanismos coerci-
tivos criados historicamente. As instituicdes disciplinadoras ndo foram
criadas pelos capitalistas, porém geraram saberes que foram potenciali-
zados por eles para criar uma sociedade disciplinar. Nesse caso, o indi-
viduo é efeito do poder e também centro de transmissdo, por meio da
familia, vizinhanca, escola, médicos, professores e outros agentes reais
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do cotidiano, néo articulados pela burguesia, mas que sdo mecanismos
de poder que comegaram a se tornar econdmica e politicamente Uteis,
absorvidos, entao, pelo capitalismo.

[...] ndo foi a burguesia que achou que a loucura devia ser excluida ou
a sexualidade infantil reprimida. Ocorreu que 0s mecanismos da ex-
clusdo da loucura e de vigilancia da sexualidade infantil evidencia-
ram, a partir de determinado momento e por motivos que é preciso
estudar um lucro econdémico e uma utilidade politica, tornando-se, de
repente, naturalmente colonizados e sustentados por mecanismos glo-
bais do sistema do Estado (FOUCAULT, 2000, p. 185).

A prisdo é a institucionalizacdo do poder de punir, atuando
sobre o individuo, tornando-o obediente, sujeito a habitos, regras e or-
dens. O corpo é treinado, corrigido por um sistema de autoridade, por
uma ‘ortopedia’, que o corrige individualmente. Ao final do século XVIII,
temos trés dispositivos das tecnologias de poder: o suplicio, a represen-
tacdo e a reeducacéo. E o surgimento da disciplina, tornando os corpos
doceis, na prisdo, no quartel ou na escola; controlando o tempo por
meio de horérios para as atividades e o descanso, controlando os espa-
¢cos com uma arquitetura especifica, dispondo o poder com uma hierar-
quia vigilante. Surge também o exame, que permite qualificar, classificar
€ punir, que é um investimento politico no campo do saber para que o
individuo passe a ser objeto de poder. O mundo prisional tem mecanis-
mos singulares de controle da pessoa e garantidor do convivio, que vao
desde o espagamento fisico, passando pela postura corporal até a lingua-
gem. Existe uma ética propria entre os internados, entre os dirigentes e
entre estes dois grupos.

Numa prisdo (instituicdo total) existem dois grupos sociais bem
distanciados que sado obrigados a convivéncia mdtua: um grande grupo
de internados e uma pequena equipe de supervisdo. Esta tem interacdo
com 0 mundo exterior, sentem-se superiores e corretos e véem os inter-
nados como amargos e ndo merecedores de confianca. Enquanto o gru-
po maior tende a perceber os dirigentes como mesquinhos e arbitrarios,
sentindo-se inferiores, censuraveis e fracos. “Cada agrupamento tende a
conceber o0 outro através de esteredtipos limitados e hostis” (GOFFMAN,
2003, p. 19). A distancia social é freqlientemente prescrita, na conversa,
nos planos da instituicdo, no trabalho e outras atividades. “Desenvolve-
se dois mundos sociais e culturais diferentes, que caminham juntos com
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pontos de contato oficial, mas com pouca interpenetracdo” (GOFFMAN,
2003, p. 20). A utilidade deste procedimento esta na condicao de contro-
le de um grande grupo por parte dos supervisores. As regras, o horario,
a linguagem, a divisdo e a ocupacédo do espaco e a burocracia possibilita
a disténcia e o controle com rela¢do ao grande grupo de internados.

O juizo de apreciacdo ante a conduta humana, que € susceti-
vel de qualificagbes do ponto de vista do bem e do mal, ou entre o certo
e o errado, é chamado de ética. O mundo prisional cria regras de com-
portamento por um ajustamento social e psicoldgico, que sdo avaliados,
punidos ou refor¢ados, perante esta nova sociedade. Esta nova socieda-
de carceraria esta encerrada num espaco que forca a convivéncia, tendo
basicamente de um lado os internos e de outros os dirigentes. Esta ética
prisional gera mecanismos de coercdo processando a adaptacédo a esta
nova situacdo. Uma atitude que no mundo externo é aceita com natura-
lidade pode ndo ser aceita internamente, tanto pelos dirigentes, quanto
pelos internos. A ética prisional € um ajuizamento de valores perante
esta sociedade interna e tem regras a cumprir e padrdes ndo formais de
tolerdncia e convivéncia mutuas.

Aqueles que estdo chegando a prisdo pela primeira vez, certos de que
vao encontrar elementos hostis, procuram demonstrar aos outros que
sdo bandidos perigosos, dignos de todo respeito e consideracdo. Essa
falsa aparéncia pode resultar em mortes e agressdes. Porque, segundo
0s complicados conceitos éticos proprios de cidade-presidio, aqui
dentro s6 pode haver um valente por setor — jamais dois (SOUZA,
1976, p. 16).

E construido novo padrdo de comportamentos, coer¢des moti-
vadas por esta ética prisional, pois sdo relagbes sociais impostas, grupos
etarios e étnicos distintos, forcados a dormir no mesmo quarto, comer da
mesma comida, obrigados a medicar-se, ndo importunar o sono da mai-
oria, cuidar da higiene e das palavras proferidas, etc. “O internato nao
pode fugir facilmente da pressdo de julgamentos oficiais e da rede envol-
vente de coergdo” (GOFFMAN, 2003, p. 44). E um “mundo fora do mun-
do” (SOUZA, 1976, p. 66).

Erving Goffman (2003) aponta alguns processos caracteristicos
desenvolvidos dentro das institui¢des: a perda da competéncia adulta,
em que a autonomia da pessoa € diminuida; passa a ter comportamentos
escolhidos ou pelo dirigente ou por seus colegas; ha perda das comodi-
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dades materiais; rentncia de sua vontade e controle da linguagem e
compreensdes de novas expressdes. “O internado pode também desco-
brir o emprego de um tipo retoérico de linguagem. Algumas perguntas —
por exemplo, Vocé ja tomou banho? ou Vocé colocou as duas meias? —
podem ser acompanhadas pelo exame simultdneo que fisicamente reve-
la os fatos, o que torna supérfluas as perguntas”(GOFFMAN, 2003, p. 47).

Uma ilustracdo semelhante nos traz o jornalista Percival de Sou-
za quando conviveu com os presos do Carandiru em Sao Paulo:

Certa vez, um juiz criminal cometeu um lamentavel equivoco. Ele fez
questdo de vir comunicar a transferéncia pessoalmente. Chamou um
dos presos, e 0 cumprimentou: Parabéns, meu filho, vocé foi premia-
do. O preso recuou, espantado: Pelo amor de Deus, doutor. O juiz ndo
entendeu a reacdo. Um funcionério sorrindo, explicou ao juiz que
premiado, na linguagem da cidade-presidio, tem outro significado:
quer dizer que o detento recebeu uma nova condenacdo (SOUZA,
1976, p. 90).

Sobre a imposicdo de comportamento, apresentamos estes exem-
plos: “Entendi por que os suicidios acontecem de manhd, depois de
noites de depressdo ou panico claustrofébico, espremidos entre 0s ou-
tros, sem poder chorar: - Homem que chora na cadeia ndo merece res-
peito” (VARELLA, 1999, p. 49). “Aprende-se a chorar em siléncio. Nin-
guém quer ser surpreendido chorando - e, pela lei do céo, todo aquele
gue chora é mediocre e covarde. Afinal, - Cadeia foi feita pra homem”
(SOUZA, 1976, p. 19). A expressao ‘lei do cdo’ € uma das denominacdes
gue recebe esta ética prisional.

A perda da autonomia, assumindo um comportamento diferen-
ciado, observamos neste detalhe apresentado pelo médico Drauzio Vare-
lla, enquanto convivia com os presidiarios do Carandiru: “Durante o
banho, observei que eles entravam embaixo do cano com as costas qua-
se encostadas na parede. Comentei o fato com seu Manoel, que expli-
cou: - Ladréo nunca fica de bunda para os outros, doutor!” (VARELLA,
1999, p. 127). Esta postura esta diretamente ligada ao fato da convivéncia
coletiva forgada, associada a abstinéncia sexual.

Erving Goffman (2003) descreve que entre os fatos que impdem
novas atitudes esta a mortificacdo do eu produzidos pelos mecanismos de
coercdo “para controlar a vida diaria de grande nimero de pessoas em
espaco restrito e com pouco gastos de recursos” por parte do sistema,
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produzindo aguda tensdo psicologica no individuo (GOFFMAN, 2003,
p. 48). Passa entdo por um processo de reorganizagdo interna com a
observacdo das “regras da casa”, apresenta um pequeno numero de
prémios ou privilégios - que contrasta com o ambiente rigido - e ha os
castigos com consequéncia de desobediéncia as regras. Convém relem-
brar aqui que ja apontamos que a coer¢do age com estimulos negativos
ou positivos, encorajando ou reprovando aspectos comportamentais.

Para enfrentar um prejuizo a mortificacao, as pessoas passam
para um ajustamento, “desenvolvem apoio mutuo e resisténcia a um
sistema que as for¢ou a intimidade numa Unica comunidade igualita-
ria de destino” (GOFFMAN, 2003, p. 55). Também desenvolvem um
movimento moral num sentido de injustica comum e de amargura ao
mundo externo, passam a uma solidariedade por congregacdo numa
regido fisicamente préxima, constroem panelinhas ou pares em que
dois internos ficam mutuamente dependentes na assisténcia e apoio
emocional (GOFFMAN, 2003, p. 58).

Estas e outras acdes constituem condi¢cBes para diferentes
taticas de adequac@o ao mundo carcerério. “Tais condi¢cdes permitem
diferentes maneiras individuais de adaptacdo, além de qualquer
esforco de acdo subversiva coletiva” (GOFFMAN, 2003, p. 59, grifo
nosso). Existe a tatica do afastamento da situacdo, em que o interno
deixa de dar atencdo a tudo e se ocupa dos acontecimentos que o
cerca; existe a tatica de rejeicdo constante da instituicdo, onde dei-
xam de cooperar; outra tatica é a de aceitar o pouco do mundo exter-
no oferecido como o suficiente e gerador de satisfacdo, e por fim, a
tatica da conversdo ao modelo e de concordancia com tudo da insti-
tuicdo. Esta Gltima tatica cria o famoso dedo-duro, util aos dirigentes
para ter informacdes de controle sobre a massa (GOFFMAN, 2003, p.
61). Estas taticas sdo de duracdo limitada, sobretudo se afrontarem
demais as exigéncias comportamentais exigida pela maioria.

A realidade material da prisdo mais 0s processos psicossoci-
ais (mortificacdo, adaptacdo e ajustamento) criam um caldo indutor a
novas atitudes perante o grupo. Surge uma ética prisional, com regras
de uso interno singular, baseado nas exigéncias de controle das emo-
cOes, das pulsbes sexuais, do barulho, do odor, para dividir os espa-
cos (cama, cela, cadeira, pavilhdo, etc.), retribuir ou pagar por bene-
ficios recebidos e da observancia das regras para receber visitas ou
tomar sol.
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Em cativeiro, os homens, como os demais grandes primatas [...] criam
novas regras de comportamento com o objetivo de preservar a integri-
dade do grupo. Esse processo adaptativo € regido por um codigo
penal ndo escrito, como na tradicdo anglo-saxbnica, cujas leis sdo
aplicadas com extremo rigor; - Entre n6s, um crime jamais prescreve,
doutor. Pagar a divida assumida, nunca delatar o companheiro, res-
peitar a visita alheia, ndo cobicar a mulher do proximo, exercer a
solidariedade e o altruismo reciproco, conferem dignidade ao homem
preso. O desrespeito € punido com desprezo social, castigo fisico ou
pena de morte: - No mundo do crime, a palavra empenhada tem mais
forca do que um exército (VARELLA, 1999, p. 10).

Segundo Michel Foucault:

Se o principio da pena é sem ddvida uma decisdo de justica, sua
gestdo, sua qualidade e seus rigores devem pertencer a um mecanis-
mo autdbnomo que controla os efeitos da punicdo no préprio interior
do aparelho que os produz. Todo um regime de punicdes e de re-
compensas que ndo é simplesmente uma maneira de fazer respeitar
o regulamento da prisdo, mas de tornar efetiva a acdo da prisdo
sobre os detentos (FOUCAULT, 1999, p. 206).

A prisdo, com as regras rigidas impostas pelo dirigente e com as

sutis ou contundentes coer¢des internas geradoras de uma ética prisio-
nal, passa historicamente a ser peca do conjunto de puni¢es ao crime e
mecanismo auxiliar no controle da criminalidade.

Ruda de Andrade, cineasta, filho de Oswald de Andrade, foi

confundido como traficante e fica preso na Franca por dez meses. Ele da
a dimensao do poder coercitivo envolto na prisdo, pois chama este peri-
odo de “estagio cultural” e escreve uma poesia concretista chamada Pan-
fleto do Prisioneiro: “A grade agride, agrade” (ANDRADE, 1983, p. 110).

H& um outro mundo sociocultural configurado pela imponén-

cia da grade descortinado pela analise da linguagem.
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